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Yorrede.

Die erkenntniss-theoretischen Untersuchungen auf dem
Gebiete der Politischen Oekonomie sind, zumal in Deutsch-
land, bisher noch keineswegs zu einer eigentlichen Methodik
dieser Wissenschaft vorgedrungen. Die erkenntniss-theore-
tischen Probleme, welche die deutschen Nationalokonomen,
zum nicht geringen Theile auch die nichtdeutschen Fach-
genossen beschiftigen, bewegen sich vielmehr hauptsichlich
um das Wesen und den Begriff der Politischen Oekonomie
und ibrer Theile, die Natur ihrer Wahrheiten, die den realen
Verhiltnissen addquate Auffassung der volkswirthschaftlichen
Probleme und um &hnliche Aufgaben mehr; nicht die Er-
kenntnisswege zu den Zielen der nationaldokonomischen For-
schung, diese letzteren selbst stehen noch in Frage.

Allerdings ist die obige Erscheinung ziemlich neuen Da-
tums. Es liegt die Zeit noch nicht gar so weit hinter uns, wo
das Wesen der Politischen Oekonomie und die formale Natur
ihrer Wahrheiten festzustehen schienen und die erkenntniss-
theoretischen Untersuchungen auf dem Gebiete unserer Wissen-
schaft sich thatsichlich mit den eigentlichen methodischen
Problemen dieser letzteren beschiftigten. Dass die Politische
Oekonomie ,die Wissenschaft von den Gesetzen der Volks-
wirthschaft sei, galt, seitdem die Auffassung derselben als
blosse Kunstlehre iiberwunden war, fiir eben so ausgemacht,
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als ausreichend, und die wissenschaftliche Discussion konnte
an die Untersuchung der Fragen schreiten, ob jene Gesetze
auf speculativem oder auf empirischem, auf inductivem oder
auf deductivem Wege gewonnen werden miissten, welche be-
sondere Form diesen Methoden auf dem Gebiete der Social-
erscheinungen uberhaupt und jenem der Volkswirthschaft
insbesondere adiquat sei, und an die Untersuchung #&hnlicher
Fragen der eigentlichen Methodik mehr.

All' dies musste freilich anders werden, sobald man sich
mit den methodischen Problemen eingehender zu befassen
begann. Es musste den Bearbeitern unserer Wissenschaft
klar werden, dass die Politische Oekonomie in ihrem theo-
retischen und in ihrem praktischen Theile Erkenntnisse von
durchaus verschiedener formaler Natur aufweise und demnach
auch nicht von Einer, von der Methode der Politischen
Oekonomie, sondern nur von den Methoden dieser letzteren
die Rede sein konne. Die Erkenntnisswege, die Methoden der
Forschung richten sich nach den Zielen dieser letzteren, nach
der formalen Natur der Wahrheiten, deren Erkenntniss ange-
strebt wird. Die Methoden der theoretischen Nationalokonomie
und der praktischen Wissenschaften von der Volkswirthschaft
konnen nicht die gleichen sein. Aber selbst dort, wo man bei
der Behandlung der methodischen Probleme die obige grund-
legende Unterscheidung festhielt, oder zunichst nur an die
theoretische Nationalokonomie dachte, musste bei niherer
Untersuchung die Erkenntniss sich Bahn brechen, dass auch
der Begriff von ,Gesetzen der Erscheinungen“ ein vieldeutiger,
Wahrheiten von sehr verschiedener formaler Natur umfassender,
und demnach die Auffassung der Politischen Oekonomie, ja
selbst jene der theoretischen Volkswirthschaftslehre als eine
Wissenschaft von den ,Gesetzen der Volkswirthschaft® unzu-
reichend sei.
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Hatten die Schriftsteller der nachclassischen Epoche mit
dem Begriff der Volkswirthschaftslehre zumeist schlechthin
die Idee einer Wissenschaft von den Gesetzen der Volks-
wirthschaft verbunden, von den Gesetzen der Coexistenz und
der Aufeinanderfolge der volkswirthschaftlichen Erscheinungen,
etwa nach Art der Naturgesetze, ohne sich der verschiedenen
Natur dieser Erkenntnisse und somit auch der Unbestimmtheit
des obigen Begriffes bewusst geworden zu sein: so machte
sich bald deutlicher, als bis dahin von einzelnen Bearbeitern
unserer Wissenschaft angedeutet worden war, neben der Auf-
fassung der Politischen Oekonomie als einer der Physik und
Chemie analogen Wissenschaft, der anatomisch-physiologische
Gesichtspunkt geltend. Die Auffassung der Volkswirthschaft
als ein Organismus und ihrer Gesetze als jenen der Ana-
tomie und Physiologie analog, trat deér physikalischen Auf-
fassung, der biologische Gesichtspunkt der Forschung dem
atomistischen gegeniiber.

Die wissenschaftliche Untersuchung blieb bei dieser Com-
plication des methodischen Problems nicht stehen. Man wies
darauf hin, dass die Socialphinomene iiberhaupt und die Er-
scheinungen der Volkswirthschaft insbesondere durch die
Volksindividualitit, die ortlichen Verhiltnisse, vornimlich
aber durch die Entwickelungsstufe der Gesellschaft einen
besonderen Charakter gewinnen, oOrtliche und zeitliche Ver-
schiedenheiten aufwiesen, welche nicht ohne massgebenden
Einfluss auf die Gesetze derselben sein konnten. Das Streben
nach universellen und unwandelbaren, von riumlichen und
zeitlichen Verhiltnissen unabhingigen Gesetzen der Volks-
wirthschaft, und somit auch jenes nach einer Wissenschaft von
solchen Gesetzen, erschien unter dem obigen Gesichtspunkte
als ein unzulidssiges, ja missverstindliches, als eine Abstraction
von der ,vollen empirischen Wirklichkeit“ der Erscheinungen,
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die Berticksichtigung ortlicher und zeitlicher Verschiedenheiten
der volkswirthschaftlichen Erscheinungen als ein unabweis-
liches Postulat der Forschung nicht nur auf dem Gebiete der
»praktischen Volkswirthschaftslehre“, sondern auch auf jenem
der theoretischen Nationalokonomie, der ,Wissenschaft von
den Gesetzen der Volkswirthschaft“.

Andere gingen noch um einen Schritt weiter, indem sie
zwischen den Gesetzen der Natur und jenen der Volkswirth-
schaft Gberhaupt keine Analogie anerkennen zu miissen
glaubten, die letzteren vielmehr als solche der geschichtlichen
Entwickelung (als Parallelismen der Wirthschaftsgeschichte),
beziehungsweise als Gesetze der grossen Zahlen (als Paralle-
lismen der Statistiken der Volkswirthschaft) kennzeichneten.
Neben die atomistische und die organische Auffassung der Pro-
bleme unserer Wissenschaft und neben das Streben nach Fest-
haltung des nationalen und historischen Gesichtspunktes in der
theoretischen Volkswirthschaftslehre, trat die geschichtsphiloso-
phische und die statistisch-theoretische Richtung der Forschung.

Nicht genug daran, machte sich eine Richtung der For-
schung geltend, welche den Charakter der Politischen Oeko-
nomie als einer ,Wissenschaft von den Gesetzen der
Volkswirthschaft“ uberhaupt in Frage stellte, die Politische
Oekonomie vielmehr, analog der historischen Jurisprudenz und
Sprachwissenschaft, als eine specifisch historische Wissenschaft,
das historische Verstindniss als das ausschliesslich berechtigte
und erreichbare Ziel der Forschung auf dem Gebiete der
Volkswirthschaft kennzeichnete. Zu den mannigfachen Auf-
fassungen von der Natur der 'volkswirthschaftlichen Gesetze,
und demgemiéss von der theoretischen Volkswirthschaftslehre,
die ja als Inbegriff dieser letzteren gedacht wurde, trat die
Auffassung der Politischen Oekonomie als specifisch historischer
Wissenschaft.
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Der Widerstreit der Meinungen blieb nicht auf die for-
male Natur der Wahrheiten unserer Wissenschaft beschrinkt.
Wihrend die einen die Nationalokonomie als die Wissenschaft
von den Gesetzen der ,volkswirthschaftlichen Er-
scheinungen“ bezeichneten, erkannten die anderen in
dieser Auffassung eine ungebiibrliche Isolirung einer besonderen
Seite des Volkslebens; die Theorie, dass die Erscheinungen
der Volkswirthschaft in untrennbarem Zusammenhange mit
der gesammten socialen und staatlichen Entwickelung der
Volker zu behandeln seien, gewann unter den National-
okonomen zahlreiche Anhinger. Zu dem Widerstreit tiber
die formale Natur der Wahrheiten unserer Wissenschaft und
dieser letzteren selbst gesellte sich jemer itber Umfang und
Grenzen des von ihr zu behandelnden Gebietes von Er-
scheinungen; ja es erschien vielen sogar zweifelhaft, ob die
Politische Oekonomie fiberhaupt als eine selbstindige Wissen-
schaft und nicht vielmehr als ein organischer Theil einer uni-
versellen Gesellschaftswissenschaft zu behandeln sei. — —

Um die Berechtigung all’- dieser zum Theile einander
widersprechenden, zum Theil in einander fliessenden und sich
erginzenden Richtungen der Forschung bewegt sich nunmehr
seit nahezu einem halben Jahrhundert die Discussion, und
dass diese Sachlage der Entwickelung der Methodik unserer
Wissenschaft nichts weniger als forderlich sein konnte, bedarf
wohl kaum der Bemerkung. Wie soll die Untersuchung iiber
die Wege zu den Zielen der Forschung auf dem Gebiete der
Politischen Oekonomie (iiber die eigentliche Methodik!) zu einem
befriedigenden Abschlusse gelangen, ja auch nur das Interesse
der Gelehrtenwelt den beziiglichen Problemen sich in ernst-
licher Weise zuwenden, wenn die Ziele selbst noch so vollig
in Frage stehen?

Die vorliegende Schrift, wie sie aus dem, was ich auf
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dem Gebiete der Politischen Oekonomie als das nichste Be-
dirfoiss der Gegenwart empfinde, hervorgegangen ist, soll
nach meiner Absicht auch zunichst diesem letzteren dienen.
Auch sie beschiftigt sich, entsprechend dem heutigen Stand-
punkte der erkenntniss-theoretischen Untersuchungen, vor-
wiegend mit der Feststellung des Wesens der Politischen
Oekonomie, ihrer Theile, der Natur ihrer Wahrheiten,
kurz mit den Zielen der Forschung auf dem Gebiete unserer
Wissenschaft; die Methodik im engeren Verstande des Wortes
soll der Hauptsache nach kinftigen Untersuchungen vorbe-
halten bleiben, fir welche das Interesse ja sofort erwachen
muss, sobald fiber die hier behandelten grundlegenden Pro-
bleme auch nur einigermassen Uebereinstimmung erzielt
sein wird.

Auch wird dann die Losung des zweiten Theiles der oben
gekennzeichneten Aufgabe sich vielleicht sogar als viel leichter
darstellen, als es auf den ersten Blick den Anschein hat.
Weiss doch Jeder, der mit der beziiglichen Literatur auch nur
einigermassen vertraut ist, in wie hohem Masse die philo-
sophische Untersuchung sich seit jeher den eigentlichen
methodischen Problemen der Erkenntnisstheorie zugewandt
hat und wie sie gerade hier zu den werthvollsten Ergebnissen
gelangt ist. Sind wir nur einmal iber die Ziele der Forschung
auf dem Gebiete der Volkswirthschaft zur vollen Klarheit ge-
langt, die Feststellung der Wege zu diesen Zielen wird uns
dann hoffentlich nicht allzu schwer fallen, wenn nur alle
jene, welche an der Begriindung einer Methodik der Politischen
Oekonomie mitzuwirken berufen sind, die Ergebnisse der all-
gemeinen erkenntniss- theoretischen Untersuchungen fiir di:
speciellen Aufgaben unserer Wissenschaft ernstlich, ernstlicher
und verstindiger, als dies vielleicht bis nunzu der Fall war,
zu verwerthen bemitht sein werden.
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Freilich tber die Ziele der Forschung auf dem Gebiete der
Politischen Oekonomie werden wir in den Schriften der Logiker
vergeblich nach Aufklirung suchen. Die Einsicht in die Natur
der Wahrheiten des obigen Wissensgebietes kann nur das
Ergebniss umfassender und sachkundiger Betrachtung des von
uns zu durchforschenden Gebietes von Erscheinungen und der
besonderen Anforderungen des Lebens an unsere Wissenschaft
sein. Kein Zweifel vermag dariiber zu bestehen, dass in
der obigen Riicksicht nicht wir von den Logikern, sondern
diese letzteren von uns so ziemlich alles zu erwarten berechtigt
sind und dass jenes unter den deutschen NationalGkonomen
neuerdings vielfach hervortretende Streben, itber die Ziele der
Forschung auf dem Gebiete ihrer eigenen Wissenschaft in den
Schriften hervorragender Logiker Aufklidrung zu finden, ledig-
lich als ein Symptom des in hohem Grade unbefriedigenden
Zustandes dieses Theiles der FErkenntnisstheorie unserer
Wissenschaft betrachtet werden muss. Wohl aber glaube ich,
dass, sobald wir tiber die Natur der Wahrheiten der Politischen
Oekonomie zu gesicherten Ergebnissen gelangt sein werden,
bei Erforschung der formalen Bedingungen ihrer Feststellung,
der Frkenntnisswege zu denselben, die allgemeinen erkennt-
niss-theoretischen Untersuchungen uns in hohem Grade forder-
lich sein werden.

Allerdings wird auch dann noch far unsere gegeniiber
anderen Disciplinen weit zuriickgebliebene Wissenschaft nur
ein verhaltnissméssig Geringes geleistet sein. Ja ich méchte
sogar die Bemerkung hier nicht unterdriicken, dass ich weit
entfernt davon bin, die Bedeutung der Methodik fiir die
Forschung uiberhaupt und speciell fur jene auf dem Gebiete der
Politischen Oekonomie allzuhoch anzuschlagen. Die wichtigsten
wissenschaftlichen Ergebnisse sind von M#énnern ausgegangen,
welche methodischen Untersuchungen fern standen, wihrend
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die grossten Methodiker sich nicht selten als hochst unfrucht-
bare Forscher auf dem Gebiete jener Wissenschaften erwiesen
haben, deren Erkenntnisswege sie mit imponirender Klarheit
zu weisen vermochten. Zwischen der Feststellung der Methodik
und dem befriedigenden Ausbaue einer Wissenschaft liegt. ein
unermesslicher Abstand, welcher nur durch das Genie ihrer
Bearbeiter iiberbriickt zu werden vermag. Das positive
Forschertalent hat oft genug schon ohne ausgebildete Methodik,
die Methodik ohne jenes niemals noch eine Wissenschaft ge-
schaffen oder in Epoche machender Weise umgestaltet. Die
Methodik, von unvergleichlicher Wichtigkeit fiir die secundiren
Leistungen auf dem Gebiete einer Wissenschaft, ist von zurtick-
tretender Bedeutung fiir jene grossen Aufgaben, deren Losung
dem Genie vorbehalten ist.

Nur in einem Falle erscheinen mir methodische Unter-
suchungen allerdings als das wichtigste, das nachste und
dringendste, was fur die Entwickelung einer Wissenschaft ge-
leistet zu werden vermag. Wenn auf einem Wissensgebiete
aus irgend welchen Griinden die richtige Empfindung fur die
aus der Natur der Sache sich ergebenden Ziele der Forschung
verloren gegangen ist, wenn nebensichlichen Aufgaben der
Wissenschaft eine iibertriebene oder gar die entscheidende
Bedeutung beigelegt wird, wenn von méichtigen Schulen ge-
tragene irrthimliche methodische Grundsitze zur vorherr-
schenden Geltung gelangen und die Einseitigkeit tiber alle
Bestrebungen auf einem Wissensgebiete zu Gerichte sitzt,
wenn, mit einem Worte, der Fortschritt einer Wissenschaft
in der Herrschaft irrthttmlicher methodischer Grundsitze sein
Hemmniss findet: dann allerdings ist die Klarstellung der
methodischen Probleme die Bedingung jedes weiteren Fort-
schrittes und damit der Zeitpunkt gekommen, wo selbst jene
in den Streit iiber die Methoden einzutreten verpflichtet sind,
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welche ihre Kraft sonst lieber an die Losung der eigentlichen
Aufgaben ibrer Wissenschaft zu setzen geneigt wiren.

Dies scheint mir nun aber thatsichlich der gegenwiirtig
vorherrschende Zustand der Forschung auf dem Gebiete der
Politischen Oekonomie in Deutschland zu sein, ein Zustand,
kaum verstindlich fir jene, welche der Entwickelung dieser
Wissenschaft in den letzten Decennien nicht mit aufmerksamem
Blicke gefolgt sind.

Der Widerstreit der Ansichten Uber die Natur unserer
Wissenschaft, ihre Aufgaben und ihre Grenzen, das Streben
insbesondere, der Forschung auf dem Gebiete der Politischen
Oekonomie neue Ziele zu setzen, ist ul‘Spl'iingliCh nicht aus
dem Interesse der Nationalokonomen an erkenntniss-theo-
retischen Untersuchungen hervorgegangen. Es beginnt mit
der immer deutlicher zu Tage tretenden Erkenntniss, dass
die nationalokonomische Theorie, wie sie aus den Hinden
Adam Smith’s und seiner Schitler hervorgegangen, der ge-
sicherten Grundlagen entbehre, dass selbst die elementarsten
Probleme derselben keine befriedigende Losung gefunden, dass
sie insbesondere eine ungeniigende Grundlage der praktischen
Wissenschaften von der Volkswirthschaft und somit auch der
Praxis auf dem Gebiete dieser letzteren sei. Schon vor dem
Auftreten der historischen Schule deutscher Volkswirthe ge-
winnt die Ueberzeugung immer mehr an Verbreitung, dass
der bis dahin vorherrschende Glaube an die Vollendung
unserer Wissenschaft ein falscher sei, diese letztere vielmehr
einer tiefgehenden Umgestaltung bedirfe.

Einer Reform unserer Wissenschaft standen, sobald diese
Ueberzeugung gewonnen war, drei Wege offen. Entweder
musste auf Grundlage der bisherigen Auffassungen vom Wesen
und den Aufgaben der Politischen Oekonomie eine Reform
dieser letzteren versucht, die von Adam Smith begriindete
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Lehre unter den Gesichtspunkten, aus welchen sie hervor-
gegangen, vervollkommnet, oder es mussten der Forschung
neue Bahnen eroffnet werden. Die Reform konnte eine
solche der bisherigen Praxis, oder aber der Theorie der
Forschung sein.

Ausser diesen beiden ihrem Wesen und ihrer Tendenz
nach verschiedenen Richtungen der Reformbestrebungen konnte
endlich auch eine solche eingeschlagen werden, welche die
beiden obigen Reformgedanken in einem gewissen hoheren
Sinne verband. Es konnte eine Reform der Politischen Oeko-
nomie unter den bisherigen Gesichtspunkten angestrebt, zu-
gleich aber neuen Richtungen die Bahn eroffnet werden. Keine
einzelne Richtung der Forschung umfasst alle Aufgaben dieser
letzteren; die fortschreitende Erkenntniss der realen Welt und
ihrer Processe, die sich steigernden Ansprtiche an die theo-
retische und praktische Erkenntniss fordern vielmehr ohne
Unterlass neue Richtungen des Erkenntnissstrebens zu Tage;
an sich berechtigt, erscheint die einzelne Richtung der Forschung
doch als unzulinglich im Hinblicke auf die Gesammtheit der
Aufgaben, welche die Wissenschaft zu losen hat. Dies gilt
insbesondere auch von der Theorie einer Wissenschaft; die Voll-
endung derselben vermag nur in dem befriedigenden Ausbaue
aller berechtigten Richtungen der theoretischen Forschung und
in der Anordnung ihrer Ergebnisse in Eine theoretische Wissen-
schaft oder in ein System von solchen gefunden zu werden;
so in den theoretischen Naturwissenschaften, so in den theo-
retischen Socialwissenschaften tberhaupt und der theoretischen
Wissenschaft von der Volkswirthschaft insbesondere. Die Er-
offnung neuer Zweige der theoretischen Forschung vermag mit
der Reform der bisherigen Hand in Hand zu gehen.

Der erste der obigen Wege zur Reform der Volkswirth-
schaftslehre, obzwar der scheinbar einfachste und am niichsten
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liegende, bot doch in Wahrheit, aus mehr als einem Grunde,
ganz aussergewOhnliche Schwierigkeiten dar. Was die aus-
gezeichnetsten Geister aller Nationen auf den bisherigen Bahnen
der Forschung vergeblich erstrebt, das solite nun doch er-
reicht, woran ihr Genie gescheitert, das solite nun doch ge-
leistet, es sollte nicht nur Kritik gefibt oder irgend eine grosse
Perspective eroffnet, es sollte Positives geschaffen werden.
Die einzuschlagende Richtung stellte an ihre Vertreter die
Forderung einer positiven Leistungen gewachsenen Originalitit,
und dies auf einem Wissensgebiete, welches, um seiner un-
vergleichlichen Schwierigkeiten willen, die hichsten Anforde-
rungen an den Forschergeist stelit.

Die hier gekennzeichneten Bestrebungen boten auch aus
anderen Griinden wenig verlockendes dar. Nie ist die Reform
einer Wissenschaft auf den bisherigen Bahnen der Forschung
schwieriger und, zum mindesten zunichst, weniger lohneund,
als wenn hervorragende Geister dieselbe bereits erfolglos
unternommen haben, denn der Druck der Autoritat dieser
letzteren lahmt die Zuversicht der Nachstrebenden und zu-
gleich die Anerkennung wirklich errungener Erfoige; er lahmt
die Thatkraft der schopferischen, und die Freiheit des Urtheils
der recipirenden Geister.

Alle diese Umstinde trafen zusammen, um eine Reform
unserer Wissenschaft, im Sinne der ilteren Auffassung dieser
letzteren, eben so schwierig als wenig verlockend erscheinen
zu lassen. Die nationalokonomische Theorie, wie sie der
Hauptsache nach die sogenannte classische Schule eng-
lischer Nationalokonomen gestaltet, hat das Problem einer
Wissenschaft von den Gesetzen der Volkswirthschaft in
befriedigender Weise nicht zu lésen vermocht, aber die Au-
toritat ihrer Lehre lastet auf uns allen und hindert den Fort-
schritt in jemen Bahnen, in welchen der Forschergeist seit



XV1 Vorrede.

Jahrhunderten, lange schon vor dem Auftreten A. Smith’s,
die Losung des grossen Problems der Begriindung theoretischer
Socialwissenschaften gesucht hat.

Viel einfacher und lohnender erschien der andere Weg
zur Reform unserer Wissenschaft. Ihr unbefriedigender Zu-
stand sollte nicht die Folge einer fur die Losung ihrer Pro-
bleme unzureichenden Forscherkraft, sondern einer irrthiim-
lichen Richtung der Forschung, alles Heil von einer neuen
Richtung derselben zu erwarten sein. Wer eine solche be-
griindete, sollte fiir einen Reformator der Politischen Oekonomie
gelten, auch wenn er sachlich nichts Nennenswerthes fiir die
Vertiefung und Berichtigung derselben, nichts unmittelbar fiir
die Losung ihrer Probleme leistete, sich vielmehr mit der Er-
offnung grosser Perspectiven, mit Forschungen auf an sich
berechtigten, indess von der Politischen Oekonomie doch wesent-
lich verschiedenen Wissensgebieten, im Uebrigen jedoch mit
einer jeder einheitlichen Auffassung entbehrenden Compilation
der Ergebnisse der bisherigen, d. i. eben jener Richtungen
der Forschung begniigte, welche als irrthiimlich bezeichnet und
auf das Nachdriuicklichste verurtheilt wurden.

Mannigfache Umstinde traten hinzu, die obigen Be-
strebungen zu fordern. Auf dem Gebiete der Sprachforschung,
der Staatslehre und der Jurisprudenz waren neue Richtungen
der Forschung zur Geltung gelangt und hatten zu Ergebnissen
gefiihrt, welche von der Gelehrtenwelt und der offentlichen
Meinung, zumal in Deutschland, nicht nur nach Verdienst ge-
wirdigt, sondern, zum mindesten voriibergehend, betrichtlich
iiberschitzt worden waren. Wie nahe lag der Gedanke, diese
Bestrebungen auch auf unser Wissensgebiet zu tibertragen!
Um den Ruhm eines Reformators der Politischen Oekonomie
zu erlangen, - bedurfte es kaum mehr, als eines lebhaften
Sinnes fiir Analogien der Forschung. Die Reform der Poli-



Vorrede. XvIl

~ tischen Oekonomie in ihrer bisherigen Auffassung war eben
so schwierig als ruhmlos, der Ruhm eines Bahnbrechers, eines
Schopfers neuer Richtungen der Forschung dagegen mit so
fiberaus missigem Aufwand an geistizen Mitteln erreichbar
geworden, Was Wunder, dass unter den eigentlich gelehrten
Nationalokonomen Deutschlands die Fortbildung der Theorie
immer mehr in Abnahme kam und alle jene, welche nach
raschem Erfolge strebten, in neue Bahnen dringten, zumal in
solche, auf welchen jedes, auch das geringere, fir die Er-
forschung der grossen Zusammenhinge der Volkswirthschaft
und die exacte Analyse ihrer Erscheinungen unzureichende
Talent in nitzlicher Weise sich geltend zu machen ver-
mochte ?

Man iibersah dabei freilich die tiefzehende Verschieden-
heit zwischen der formalen Natur der Politischen Oekonomie
und jener Wissenschaften, aus welchen in mehr oder minder
mechanischer Weise Grundsitze, ja selbst Ergebnisse der
Forschung entlehnt wurden, man verkannte insbesondere die
eigentliche Tendenz jener wissenschaftlichen Bewegung, welche
die Jurisprudenz auf historischer Grundlage umgestaltet hatte.
Seltsame Missverstindnisse haben, wie ich nachweise, eine
entscheidende Rolle bei der Reform der Politischen Oekonomie
durch ihre deutschen Reformatoren gespielt; die neuen Rich-
tungen der Forschung waren zum nicht geringen Theile das
Ergebniss missverstandlicher Analogien und einer Verkennung
der eigentlichen Aufgaben der Politischen Oekonomie.

Indess selbst dort, wo eine an sich berechtigte neue
Richtung der Forschung zur Geltung gelangte, war sie nicht das
Ergebniss einer umfassenden Einsicht in das System von Auf-
gaben, welche die Wissenschaft auf dem Gebiete der Volks-
wirthschaft zu losen hat. Ueberall sehen wir die Erscheinung

sich wiederholen, dass specielle Richtungen der Forschung, nicht
II
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selten solche von mehr oder minder nebensichlicher Bedeutung,
die Reform der Politischen Oekonomie ausschliesslich von
ihren Erfolgen abhingig machen, die Berechtigung jeder
anderen Richtung der Forschung aber negiren. Das Streben,
den unbefriedigenden Zustand der Politischen Oekonomie
durch die Eroffnung neuer Bahnen der Forschung zu be-
seitigen, hat in Deutschland zu einér Reihe zum Theile miss-
verstiandlicher, zum Theile einseitiger Auffassungen vom Wesen
unserer Wissenschaft und ihrer Aufgaben gefithrt, zu Auf-
fassungen, welche die deutsche Nationalokonomie von der
Literaturbewegung aller iibrigen Volker trennten, ja die Be-
strebungen derselben, um ihrer Einseitigkeit willen, den nicht
deutschen Volkswirthen in einzelnen Fillen geradezu unver-
stindlich erscheinen liessen.

Dass bei dieser Sachlage eine Reform der Politischen
Oekonomie auf den von mir oben angedeuteten universellen
Grundlagen dem Ideenkreise der deutschen Reformatoren dieser
Wissenschaft fern lag, bedarf kaum der Bemerkung. Unter
allen Vertretern der vorhin gekennzeichneten Richtungen hat
sich auch nicht Ein Geist gefunden, welcher die Gesammtheit
jener Aufgaben, welche eine Wissenschaft von den Gesetzen
der Volkswirthschaft zu losen hat, die einzelnen Richtungen
der theoretischen Forschung als berechtigte Zweige des Ganzen
einer theoretischen Wissenschaft von der Volkswirthschaft, oder
gar die Beziehungen derselben zu den iibrigen, den nicht
theoretischen Zweigen der Forschung auf dem Gebiete der
Volkswirthschaft zu itberblicken vermocht hitte; ja selbst das
Streben nach einer solchen universellen Auffassung des mie-
thodischen Problems ist nirgends zu Tage getreten. Ueberall
treten uns vielmehr theils missverstindliche, theils an sich
berechtigte, in Riicksicht auf das Ganze der Politischen
Oekonomie indess mehr oder minder nebenséchliche Richtungen
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der Forschung entgegen, von welchen jede einzelne sich doch
mit der Forschung auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
iiberhaupt identifieirt,

Hierin liegt aber die eigentliche Verderblichkeit des
gegenwirtigen Zustandes der Politischen Oekonomie in Deutsch-
land. Nicht der Umstand, dass die mit so grosser Zuversicht
hervorgetretenen Reformatoren unserer Wissenschaft in Wahr-
heit den mangelhaften Zustand dieser letzteren nicht beseitigt,
nicht der Umstand, dass dieselben itber der Verfolgung relativ
nebensichlicher Aufgaben die Hauptziele der Forschung auf
dem Gebiete der Politischen Oekonomie, ja zum Theil diese
Wissenschaft selbst aus dem Auge verloren haben, bildet den
eigentlichen Schwerpunkt des Uebels; derselbe liegt in der
nur schlecht verhillten Geringschitzung und grundsitzlichen
Negirung aller iibrigen, ja nicht selten eben jener Richtungen
der Forschung, welche in Ricksicht auf das Ganze unserer
Wissenschaft sich als die bedeutsamsten erweisen.

Damit ist aber allerdings der Zeitpunkt gekommen, wo
methodische Untersuchungen auf dem Gebiete der Politischen
Oekonomie nothwendig in den Vordergrund des wissenschaft-
lichen Interesses treten. Der Fortschritt unserer Wissenschaft
findet gegenwirtig sein Hemmniss in der Herrschaft irrthtim-
licher methodischer Grundsidtze; die Methodik hat somit das
Wort und wird es behaupten, bis durch Klarstellung der Ziele
der Forschung und in weiterer Folge durch Klarstellung
der Erkenntnisswege zu denselben jene Hemmnisse be-
seitigt sein werden, welche durch irreleitende methodische
Grundsitze den Fortschritten der Politischen Oekonomie in
Deutschland entstanden sind.

Was die Ergebnisse betrifft, zu welchen ich gelangt bin,
s0o glaube ich hieriiber kaum etwas bemerken zu miissen.
Ich habe sie in so einfachen und klaren Worten dargestellt,
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als mir dies mit Ritcksicht auf die Schwierigkeit der hier be-
handelten Fragen nur immer moglich war, auch dieselben
nach Kriften gesichtet und geordnet. Mogen sie nun fiir sich
selbst sprechen. Nur eine Bemerkung mochte ich hier nicht
unterdriicken, denn sie betrifft meine Stellung zu den Fach-
genossen in Deutschland.

Der zum nicht geringen Theile polemische Charakter
dieser Schrift entsprang, dessen bin ich mir bewusst, auch
nicht an einer Stelle einem Uebelwollen gegen verdienstvolle
Vertreter unserer Wissenschaft, er lag vielmehr in der Natur
der Aufgabe, die ich mir gestellt habe; er ging mit Noth-
wendigkeit hervor aus meiner Auffassung des gegenwirtigen
Zustandes der Politischen Oekonomie in Deutschland. Die Pole-
mik gegen die gegenwirtig herrschende Richtung der national-
okonomischen Forschung war fiir mich weder Selbstzweck noch
auch eine bloss #usserliche Zuthat; sie war ein wesentlicher
Theil meiner Aufgabe, ja sie musste eine eindringliche und
durchgreifende sein, selbst auf die Gefahr hin, dass in ein-
zelnen Fillen Empfindlichkeiten erregt wiirden.

Sollte hiedurch dem #ussern Erfolge meiner Schrift, we-
nigstens zunichst, auch einiger Abbruch geschehen, so wiirde
ich dies doch in keiner Weise beklagen. Die neuere national-
okonomische Literatur Deutschlands, von dem Auslande in
Wahrheit nur wenig beachtet, ihren eigentlichen Tendenzen
nach demselben kaum verstindlich, war in jhrer Decennien
andauernden Isolirung unbeeinflusst durch ernstliche Gegner
und hat in unerschiitterlichem Vertrauen auf ihre Methoden
auch der strengern Selbstkritik vielfach entbehrt. Wer in
Deutschland einer andern Richtung folgte, wurde mehr bei
Seite gelassen, als widerlegt. So hat lang andauernde Uebung
eine zum Theile geradezu sinnlose Phraseologie itber die
Grundprobleme der Methodik unserer Wissenschaft heraus-



Vorrede. XXI

gebiliiet, eine Phraseologie, welche der Entwickelung der Po-
litischen Oekonomie in Deutschland um so verderblicher wurde,
als sie, unberithrt von jeder ernstlichen Kritik, gedankenlos
wiederholt wurde, ja mit dem Anspruche auftreten konnte,
eine Epoche machende Umwilzung auf dem Gebiete unserer
Wissenschaft zu bedeuten. Unter solchen Umstinden bedurfte
es vor allem einer unbefangenen Umschau und Pritfung, einer
ernstlichen Kritik. Es war in dieser Richtung so viel von
Andern Versiumtes nachzuholen.

Doch wird der unbefangene Leser sofort erkennen, wie
wenig es mir hierbei um die Verkleinerung meiner deutschen
Fachgenossen zu thun war. Ich habe es nirgends unterlassen,
den Verdiensten Anderer nach bestem Wissen gerecht zu
werden, und selbst dort, wo ich irrthiimlichen Richtungen der
Forschung oder Einseitigkeiten derselben entgegentreten
musste, die Elemente der Wahrheit in den von mir be-
kampften Lehren auf das sorgfiltigste hervorzuheben mich
bemitht. Auch habe ich nichts mit blossen allgemeinen Redens-
arten abgethan, sondern in jedem einzelnen Falle den Streit-
punkten auf den Grund zu sehen versucht. Was mich leitete,
war der Gedanke, der Forschung auf dem Gebiete der Po-
litischen Oekonomie in Deutschland ihre eigentlichen Aufgaben
wieder zum Bewusstsein zu bringen, sie von den fiir die Ent-
wickelung unserer Wissenschaft verderblichen Einseitigkeiten,
aus ihrer Isolirung von der allgemeinen Literaturbewegung zu
befreien und solcherart die Reform der Politischen Oekonomie,
deren diese Wissenschaft, mit Riicksicht auf ihren unbe-
friedigenden Zustand, so dringend bedarf, auf deutschem Boden
vorzubereiten.

Alle grossen Culturvolker haben ihre eigenartige Mission
beim Ausbaue der Wissenschaften, und jede Verirrung der
Gelehrtenwelt eines Volkes oder eines namhaften Theiles der-
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§ 3. Dass durch die sog. historische Methode der Vorwurf zu weit
gehender Verallgemeinerung der theoretischen Erkenntnisse von
der Volkswirthschaft keineswegs vollig beseitigt werde. . . . 111

Nicht jeder Wandel der Erscheinungen bedeutet eine Ent-
wickelung derselben. — Auch jene Veranderungen der Phéno-
mene in der Zeit, welche sich uns nicht als Entwickelungen
darstellen, sind von methodischer Wichtigkeit fur die theo-
retische Forschung, und nur durch Beriicksichtigung derselben
konnte dem Vorwurfe des ,Perpetualismus“ in der Theorie der
Volkswirthschaft vollstindig begegnet werden. — Ein Aehnliches
gilt von denjenigen Verschiedenheiten gleichartiger Socialphano-
mene, welche nicht internationaler, bezw. interlocaler Natur sind,
sondern am namlichen Orte und zur namlichen Zeit hervortreten.
— Auch diese sind von methodischer Wichtigkeit fiir die Theorie
der Volkswirthschaft. -— Auch ihre Beriicksichtigung ware nothig,
sollte dem Vorwurfe zu grosser Verallgemeinerung der theore-
tischen Erkenntnisse auf dem Gebiete der Volkswirthschaft voll-
stindig begegnet werden. — Der Vorwurf des ,Perpetualismus®
und des ,Kosmopolitismus“ im Sinne unserer historischen Na-
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tionalokonomen schliesst somit nur einen Theil der Bedenken
gegen eine allzu grosse Verallgemeinerung der theoretischen
Erkenntnisse von der Volkswirthschaft in sich. — Die voll-
stindige Beseitigung dieser Bedenken ist aus erkenntniss-theo-
retischen Griinden indess unerreichbar. — Eine unter dem
Gesichtspunkte des empirischen Realismus gewonnene Theorie
leidet nothwendig an denjenigen Gebrechen, welche die histo-
rische Schule durch ihre Methode zu beseitigen meint.
Ueber den Einfluss, welchen die Thatsache der Entwickelung
der volkswirthschaftlichen Phénomene auf die Natur und die
Aufgaben der exacten Richtung der theoretischen Forschung
. o

Zuriicktretende Bedeutung der obigen Thatsache fir die
exacte Richtung der theoretischen Forschung. — Erklarung
dieses Umstandes aus dem Wesen und den Aufgaben dieser
Richtung der Forschung. — Worin der historische Gesichts-
punkt in der letzteren bestehen konne. — Dass die exacte
Richtung der theoretischen Forschung die Thatsache der
Entwickelung der volkswirthschaftlichen Erscheinungen weder
leugne noch auch unbeachtet lasse.

Zweites Capitel. Ueber die pseudo-historischen Richt-
ungen der Forschungin dertheoretischen National-
dkonomie . . . . . . . ... ..o o o

Die historische Richtung in der theoretischen National-
okonomie besteht nicht in historischem Beiwerk, welches den
Ergebnissen der thgoretischen Richtung der Forschung auf dem
Gebiete der Volkswirthschaft in ausserlicher Weise hinzugefiigt
wird. — Ebenso wenig in literatur- geschichtlichen Studien
itberhaupt und dogmengeschichtlichem Beiwerke insbesondere.
— Dieselbe ist auch nicht darin zu suchen, dass nur die Ge-
schichte als empirische Grundlage der theoretischen Forschung
auf dem Gebiete der Volkswirthschaft anerkannt wird. — Irr-
thum des specifischen Historismus in der theoretischen National-
okonomie. — Das Streben nach Feststellung der ,Parallelismen
der Wirthschaftsgeschichte“ ist nur eine specielle Richtung der
theoretischen Forschung auf dem Gebiete der Volkswirthschaft.
— Die theoretische Volkswirthschaftslebre ist keine Wissen-
schaft von den ,Entwickelungsgesetzen der Volkswirthschaft®. —
Eben so wenig eine .Philosophie der Geschichte*. -— Widerspruch
zwischen den Definitionen der theoretischen Nationalokonomie
und den Darstellungen dieser letzteren in der historischen
Schule deutscher Volkswirthe.

Drittes Capitel. Ueber den historischen Gesichtspunkt
in den praktischen Wissenschaften von der Volks-
wirthschaft. . . . . . . ... ... ... .00

Die wirthschaftlichen Institutionen und Normativgesetze haben
sich nach den besonderen Verhiltnissen der Volker zu richten,
welchen dieselben dienen. — Selbstverstandlichkeit dieses Grund-
satzes fur alle praktischen Wissenschaften. — Die Anerkennung
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des obigen Grundsatzes ist nicht eine besondere Methode der
praktischen Wissenschaften. — Dass die sogen. ,historische
Methode“ in den praktischen Socialwissenschaften wesentlich
zur Verwirrung der Meinungen iiber die Relativitdt socialer
Einrichtungen beigetragen hat.

Drittes Buch.
Das organische Verstiindniss der Socialerscheinungen.
Erstes Capitel. Ueber die Analogie der Socialerschei-
nungenund dernatiirlichen Organismen, die Grenzen
derselben und die fir die Socialforschung hieraus
sich ergebenden methodischen Gesichtspunkte.

§ 1. Die Theorie von der Analogie der Socialerscheinungen und
der natirlichen Organismen. . . . . . . . . . . . . ... 139

Die normale Function der Organismen ist durch jene ihrer
Theile (der Organe), und diese letztere wiederum durch die Ver-
bindung der Theile zu einem hoheren Ganzen, bezw. durch die
normale Function der iibrigen Organe bedingt. — Aehnliche
Beobachtung an den Socialerscheinungen. — Die Organismen
weisen eine Zweckmassigkeit der Theile in Riicksicht auf die
Function des Ganzen auf, eine Zweckmassigkeit, welche jedoch
nicht das Ergebniss menschlicher Berechnung ist. — Analoge
Beobachtung an den Socialerscheinungen. — Als methodische
Consequenz dieser Analogien zwischen den Socialgebilden und
den patiirlichen Organismen ergiebt sich die Idee einer ana-
tomisch - physiologischen Richtung der Forschung auf dem
Gebiete der theoretischen Socialwissenschaften.

§ 2. Ueber die Grenzen der Berechtigung der Analogie zwischen
den natiirlichen Organismen und den Socialerscheinungen . . 142

Die Analogie der Socialerscheinungen und der natiirlichen
Organismen bezieht sich nur auf einen Theil der ersteren, auf
jene namlich, welche das unreflectirte Product geschichtlicher
Entwickelung sind; der Rest derselben ist das Ergebniss mensch-
licher Berechnung und somit nicht den Organismen, sondern
den Mechanismen vergleichbar. Die obige Analogie ist somit
jedenfalls keine universelle. — Dieselbe ist selbst dort, wo sie
in Frage kommt, keine das ganze Wesen der beziiglichen
Phanomene, sondern nur gewisse Seiten dieser letzteren um-
fassende; sie ist auch in dieser Riicksicht nur eine partielle. —
Sie ist iiberdies keiner klaren Erkenntniss des Wesens der
natiirlichen Organismen und der Socialgebilde; sondern einer
dunkeln Empfindung entsprungen, zum Theil geradezu eine
bloss &usserliche.

§ 3. Ueber die aus der Unvollstandigkeit der Analogie zwischen den
Socialerscheinungen und den natiirlichen Organismen fiur die
Socialforschung sich ergebenden methodischen Grundsitze . . 147

Neben der sogen. ,organischen“ Interpretation der Social-
erscheinungen ist die pragmatische unentbehrlich. — Auch dort,
wo die erstere der Sachlage adidquat erscheint, vermag sie uns
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nur zum Verstindniss gewisser Seiten der Socialphénomene,
nicht dieser letzteren in ihrer Totalitat zu fuhren. — Selbst rick-
sichtlich der ersteren kann das ,organische* Verstindniss der
Socialerscheinungen indess nicht das Ergebniss einer mecha-
nischen Uebertragung der Methoden und Resultate der Forschung
auf dem Gebiete der natiirlichen Organismen in die Social-
forschung, die sogen. ,organische“ Interpretation der Social-
erscheinungen vielmehr in Wabrheit nur eine specifisch-social-
wissenschaftliche sein. — Irrthiimer, in welche eine Reihe von
Socialphilosophen in Riicksicht auf die organische Auffassung
der Socialerscheinungen verfallen ist. — Die Analogie der beiden
obigen Gruppen von Phénomenen als Mittel der Darstellung.

Zweites Capitel. Ueber das theoretische Verstindniss
jener Socialerscheinungen, welche kein Product
der Uebereinkunft, bezw. der positiven Gesetz-
gebung, sondern wunreflectirte Ergebnisse ge-
schichtlicher Entwickelung sind.

§ 1. Dass die Anerkennung der Socialerscheinungen als organische

Gebilde das Streben nach dem exacten (dem atomistischen) Ver-
stindniss derselben keineswegs ausschliesse. . . . . . . . .

Auch das theoretische Verstindniss der natiirlichen Or-
ganismen kann ein doppeltes: ein exactes (ein atomistisches,
ein chemisch-physikalisches) oder ein empirisch-realistisches (ein
collectivistisches, ein specifisch anatomisch-physiologisches) sein.
— Das exacte Verstandniss der natiirlichen Organismen wird in
den Naturwissenschaften nicht nur angestrebt, sondern bedeutet
gegeniiber dem empirisch-realistischen einen Fortechritt. — Das
exacte Verstandniss der Socialerscheinungen oder eines Theiles
derselben kann demnach nicht aus dem Grunde unstatthaft
sein, weil die betreffenden Erscheinungen als ,sociale Orga-
nismen“ aufgefasst werden. — Der Umstand, dass das exacte
Verstandniss der natiirlichen Organismen und ihrer Functionen
bisher nur zum Theil gelungen ist, beweist nicht die Unerreich-
barkeit dieses Zieles in Riicksicht auf die sogen. socialen Or-
ganismen. — Die Theorie, dass die ,Organismen® untheilbare
Ganze und ihre Functionen Lebenséusserungen dieser Gebilde
in ibrer Totalitat sind, begriindet weder auf dem Gebiete der
natiirlichen, noch aufjenem der sogen. socialen Organismen einen
Einwand gegen die exacte (die atomistische!) Richtung der theo-
retischen Forschung. — Die exacte Richtung der Socialforschung
negirt nicht die reale Einheit der socialen Organismen, sie sucht
vielmehr das Wesen und den Ursprung dieser letzteren in
exacter Weise zu erkliren. — Sie negirt eben so wenig die
Berechtigung der empirisch-realistischen Richtungder Forschung
auf dem Gebiete der obigen Erscheinungen.

§ 2. Ueber die verschiedenen Richtungen der theoretischen For-

schung, welche sich aus der Auffassung der Socialerscheinungen
als ,organische“ Gebilde ergeben . . . . . . . .. .

Ein Theil der Socialgebilde ist pragmatischen Ursprungs
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und miissen dieselben somit in pragmatischer Weise interpretirt
werden. — Ein anderer Theil derselben ist das unreflectirte
Ergebniss gesellschaftlicher Entwickelung (,organischen“ Ur-
sprungs!) und die pragmatische Interpretation derselben unzu-
lassig. — Das Hauptproblem der theoretischen Interpretation
des Ursprungs der auf unreflectirtem (auf ,organischem®) Wege
entstandenen Socialgebilde. — Das obige Problem und die wich-
tigsten Probleme der theoretischen Nationalokonomie weisen
eine nahe Verwandtschaft auf. — Ueber zwei andere aus der
norganischen* Auffassung der Socialerscheinungensich ergebende
Probleme der theoretischen Socialwissenschaften iberhaupt und
der theoretischen Nationalokonomie insbesondere: a) das
Streben nach dem Verstandniss der gegenseitigen Bedingtheit
der Gesellschaftscrscheinungen; b) das Streben nach dem Ver-
standniss der socialen Phanomene als Functionen und Lebens-
ausserungen der Gesellschaft (bezw. der Volkswirthschaft u. s.f.)
als organisches Ganze gedacht. — Das Streben nach der exacten
(der atomistischen!) und nach der empirisch-realistischen (der
collectivistischen, der anatomisch-physiologischen!) Losung der
obigen Probleme. — Plan der Darstellung.

§ 8. Ueber die bisherigen Versuche, die aus der organischen Auf-
fassung der Socialerscheinungen sich ergebenden Probleme zulosen 166
Der Pragmatismus als universeller Erklirungsmodus des
Ursprungs und des Wandels der socialen Erscheinungen. --
Widerspruch desselben mit den Lebren der Geschichte. -— Die
Interpretation des Ursprungs der auf unreflectirtem Wege
entstandenen Socialgebilde durch die Kennzeichnung desselben
als ,organisch¢, als ,urwiicbsig®. — Die Meinung des Aristoteles.
— Das Streben nach dem organischen Verstindnisse der Wand-
lungen der Socialphanomene. — Die Auffassung derselben als
Functionen und Lebensiusserungen realer socialer Organismen
(der Gesellschaft, der Volkswirthschaft u. s. f) in ibrer Totali-
tat. — Das Streben nach dem Verstindnisse der gegenseitigen
Bedingtheit der Gesellschaftserscheinungen. — Die physio-
logisch-anatomische Richtung der Socialforschung.

§ 4. Ueber das exacte (das atomistische) Verstandniss des Cr-
sprungs jener Socialgebilde, welche das unreflectirte Ergebniss
gesellschaftlicher Entwickelung sind . . . . . . . . . . .. 171

Einleitung. Gang der Darstellung. — a) Ueber den
Ursprung des Geldes: Die Erscheinung des Geldes. —
Eigenthiimlichkeit derselben. — Die Theorie, dass das Geld
darch Uebereinkunft oder Gesetz entstanden sei. — Platon,
Aristoteles, der Jurist Paulus. — Unzulanglichkeit dieser Theorie.
-- Exacte Erkliarung des Ursprungs des Geldes. — b) Ueber
den Ursprung einer Reihe anderer socialer Insti-
tutionen: Die Entstehung der Ortschaften, der Staaten. —
Die Entstehung der Arbeitstheilung, der Markte. — Einfluss
der Gesetzgebung. — Exacte Erklarung des Ursprungs der
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obigen Socialgebilde. — ¢) Schlussbemerkungen: Allge-
meine Natur der social-pragmatischen und der sogen. ,orga-
nischen“ Entstebung der Socialerscheinungen; ihr Gegensatz. —
Die Methoden fiir das exacte Verstandniss des Ursprungs der
auf ,organischem“ Wege entstandenen Socialgebilde und jene
fir die Losung der hauptsiachlichen Probleme der exacten
Volkswirthschaftslehre sind die namlichen.

Viertes Buch.

Ueber die Entwickelung der Idee einer historischen Behandlung
der Politischen Oekonomie.

Erstes Capitel. Dass die Grundgedanken derhistorischen
Schule deutscher Volkswirthe in den Politischen
Wissenschaften seit jeher bekannt waren. . . . . .

Zweites Capitel. Dass die historische Schule deutscher
Volkswirthe den massgebenden Reformgedanken
der historischen Juristenschule verkannt hat und
sich nur missverstandlicher Weise fiir eine histo-
rische im Sinne der letzteren halt . . . . . . . ..

Drittes Capitel. Ueber den Ursprung und die Entwicke-
lung der historischen Schule deutscher National-
dokonmomen. . . . . . .. ...t e e e e e e e

Anhinge,
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Erstes Buch.

Ueber die Nationalskonomie als
theoretische Wissenschaft und ihr Verhiltniss zu den

historischen und praktischen Wissenschaften von der
Volkswirthschaft.

Menger, Socialwissenschafi. 1






Erstes Capitel.

Ueber die verschiedenen Gesichtspunkte der Forschung
auf dem Gebiete der Volkswirthschaft.

Ueber den Gegensatz zwischen den historischen und den theoretischen

Wissenschaften itberhaupt und jenen von der Volkswirthschaft insbe-

sondere. — Wesen und Aufgaben der historischen Wissenschaften von der

Volkswirthschaft. — Wesen, Aufgaben und Bedeutung einer Theorie der

Volkswirthschaft. — Wesen und Aufgaben der praktischen Wissenschaften

von der Volkswirthschaft; ihr Verhaltniss zur theoretischen National-
dkonomie und zur Praxis der Volkswirthschaft.

Die Welt der Erscheinungen katih unter zwei wesentlich
verschiedenen Gesichtspunkten betrachtet werden. Entweder
sind es die concreten Phinomene in ihrer Stellung in Raum
und Zeit und in ihren concreten Beziehungen zu einander,
- oder aber die im Wechsel dieser letzteren wiederkehrenden
Erscheinungsformen, deren Erkenntniss den Gegenstand unseres
wissenschaftlichen Interesses bildet. Die erstere Richtung der
Forschung ist auf die Erkenntniss des Concreten, richtiger des
Individuellen, die letztere auf jene des Generellen
der Erscheinungen gerichtet, und es treten uns demnach,
entsprechend diesen beiden Hauptrichtungen des Strebens
nach Erkenntniss, zwei grosse Classen wissenschaftlicher Er-
kenntnisse entgegen, von welchen wir die ersteren kurz die
individuellen, die letzeren die generellen nennen
werden ?).

1) Wir gebrauchen an dieser Stelle den Ausdruck ,individuell“ ledig-
lich, um den Gegensatz zu dem ,,Generellen®, zwischen den concreten
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Das Interesse, welches der menschliche Geist an der
Erkenntniss der concreten Erscheinungen (des Individuellen)
nimmt und die Bedeutung desselben fiir das praktische Leben
ist von selbst ersichtlich; desgleichen di¢ formale Natur der
Ergebnisse des auf das Individuelle gerichteten Erkenntniss-
strebens. Nicht eben so nahe liegend dem allgemeinen Ver-
stindnisse sind das Wesen und die Bedeutung der generellen
Erkenntnisse, und mogen desshalb um der Wichtigkeit dieses
Gegenstandes fiir das Verstindniss des Wesens der theoretischen
Wissenschaften und ihres Gegensatzes zu den historischen
einige diesbeziigliche Bemerkungen hier ihre Stelle finden.

Trotz der grossen Mannigfaltigkeit der econcreten Er-
scheinungen, vermogen wir, selbst bei flichtiger Beobachtung,
wahrzunehmen, dass nicht jedes einzelne Phinomen eine be-
sondere, von jener aller itbrigen verschiedene Erscheinungs-
form aufweist. Die Erfahrung lehrt uns vielmehr, dass be-
stimmte Erscheinungen, bald mit grosserer, bald mit geringerer
Genauigkeit sich wiederholen und in dem Wechsel der Dinge
wiederkehren. Wir nennen diese Erscheinungsformen Typen.
Ein gleiches gilt von den Beziehungen zwischen den concreten
Erscheinungen. Auch diese weisen nicht in jedem einzelnen
Falle eine durchgingige Besonderheit auf; wir vermogen viel-
mehr unschwer gewisse, bald mehr, bald minder regelmissig
wiederkehrende Relationen zwischen denselben zu beobachten
(z. B. Regelmassigkeiten in der Aufeinanderfolge, in der Ent-
wickelung, in der Coexistenz derselben), Relationen, welche wir
typische nennen. Die Erscheinungen des Kaufes, des Geldes,
des Angebotes und der Nachfrage, des Preises, des Capitals,
des Zinsfusses sind beispielsweise typische Erscheinungsformen
der Volkswirthschaft, wahrend das regelmissige Sinken des
Preises einer Waare in Folge der Vermehrung des Angebotes,
das Steigen der Waarenpreise in Folge einer Vermehrung der
Umlaufsmittel, das Sinken des Zinsfusses in Folge betricht-

Erscheinungen und den Erscheinungsformen zu bezeichnen. Die
Ausdriicke ,,concret und ,,abstract* wurden von uns hier absichtlich ver-
mieden, weil sie mehrdeutig sind und den obigen Gegensatz iiberdies nicht
genau kennzeichnen:
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licher Capitalanhiufung u. s. f. sich uns als typische Relationen
zwischen den volkswirthschaftlichen Erscheinungen darstellen.
Der Gegensatz zwischen dem, was wir generelle und indi-
viduelle Erscheinungen, beziehungsweise generelle und indi-
viduelle Erkenntnisse der Erscheinungen nennen, ist nach
dem Gesagten wohl vollkommen Klar.

Die Erforschung der Typen und typischen Relationen
der Erscheinungen ist von geradezu unermesslicher Be-
deutung fiir das Menschenleben, von nicht geringerer als die
Erkenntniss der concreten Erscheinungen selbst. Ohne
die Kenntniss der Erscheinungsformen vermdchten wir die
uns umgebenden Myriaden von concreten Erscheinungen weder
zu erfassen, noch auch in unserem Geiste zu ordnen; sie
ist die Voraussetzung jeder umfassenderen Erkenntniss der.
realen Welt. Ohne die Erkenntniss der typischen Relationen
witrden wir aber nicht nur, wie wir weiter unten darstellen
werden, des tieferen Verstindnisses der realen Welt, sondern,
wie leicht ersichtlich ist, auch jeder iiber die unmittelbare
Beobachtung “hinausreichenden Erkenntniss, d. i. jeder Vor-
aussicht und Beherrschung der Dinge entbehren. Alle
menschliche Voraussicht und mittelbar alle willkirliche Ge-
staltung der Dinge ist durch jene Erkenntnisse bedingt, welche
wir oben die generellen genannt haben.

Das hier Gesagte gilt von allen Gebieten der Er-
scheinungswelt und somit auch von der menschlichen Wirth-
schaft iiberhaupt und der socialen Form derselben, der
»Volkswirthschaft“ £), insbesondere. Auch die Erscheinungen
dieser letzteren vermogen wir unter den beiden obigen so
durchaus verschiedenen Gesichtspunkten zu betrachten, und
auch auf dem Gebiete der Volkswirthschaft werden wir dem-
nach zwischen individuellen (concreten) Phéinomenen und ihren
individuellen (concreten) Beziehungen in Raum und Zeit einer-
seits, und den Typen (den Erscheinungsformen) und typischen
Relationen derselben (den Gesetzen im weitesten Verstande des

2) Siehe Anhang I: Ueber das Wesen der Volkswirth-
schaft.



6 Erstes Buch, Cap. 1.

Wortes) andererseits, zu unterscheiden haben; auch auf dem
Gebiete der Volkswirthschaft treten uns individuelle und
generelle Erkenntnisse und, dem entsprechend, Wissenschaften
vom Individuellen und solche vom Generellen der Erschei-
nungen entgegen. Zu den ersteren gehoren die Geschichte
und die Statistik der Volkswirthschaft, zu den letzteren die
theoretische Volkswirthschaftslehre (die theoretische National-
okonomie); denn die beiden ersteren haben die Aufgabe, die
individuellen %) volkswirthschaftlichen Phinomene, wenn auch
unter verschiedenen Gesichtspunkten der Betrachtung, die
letztere die Erscheinungsformen und Gesetze (das generelle
Wesen und den generellen Zusammenhang) der volkswirth-
schaftlichen Erscheinungen4) zu erforschen.

8) Das yIndividuelle“ ist keineswegs mit dem ,Singuliren“, oder was
das namliche ist, die Individualerscheinungen sind keineswegs mit
den Singularerscheinungen zu verwechseln. Der Gegensatz des
oindividuellen® ist ndmlich das ,Generelle“, wihrend der Gegensatz einer
»Singularerscheinung* die ,Collectiverscheinung® ist. Ein
bestimmtes Volk, ein bestimmter Staat, eine concrete Volkswirthschaft, eine
Genossenschaft, eine Gemeinde u. s. f. sind beispielsweise Individual-, indess
keineswegs -Singularerscheinungen (sondern Collectiv-Phénomene), wihrend
die Erscheinungsformen des Gutes, des Gebrauchswerthes, des Unter-
nehmers u. s. f. wohl generelle, indess keine Collectiverscheinungen sind.
Dass die historischen Wissenschaften von der Volkswirthschaft die indi-
viduellen Phinomene dieser letzteren darstellen, schliesst demnach
keineswegs aus, dass sie dieselben unter dem Gesichtspunkte collectiver
Betrachtung uns zum Bewusstsein bringen. Immer ist jedoch der Gegen-
satz zwischen der Erforschung und Darstellung des Individuellen und
Generellen der Menschheitserscheinungen das, was die historischen
von den theoretischen Socialwissenschaften unterscheidet.

4) Die theoretische Volkswirthschaftslehre hat das generelle
Wesen und den generellen Zusammenhang der volkswirthschaft-
lichen Erscheinungen zu erforschen, nicht etwa die volkswirthschaftlichen
Begriffe zu analysiren und die aus dieser Analyse sich ergebenden
Consequenzen zu ziehen. Die Erscheinungen, beziechungsweise bestimmte
Seiten derselben, und nicht ihr sprachliches Abbild, die Begriffe, sind
das Objekt der theoretischen Forschung auf dem Gebiete der Volkswirth-
schaft. Die Analyse der Begriffe mag im einzelnen Falle eine gewisse
Bedeutung fiir die Darstellung der theoretischen Erkenntnisse von der
Volkswirthschaft haben, das Ziel der Forschung auf dem Gebiete der theo-
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Der obige Gegensatz wird nicht selten, wenngleich auch
in einem etwas verschiedenen Sinne, durch die Trennung der
Wissenschaften in historische und theoretische be-
zeichnet. Die Geschichte und die Statistik der Volkswirth-
schaft sind in dem obigen Sinne historische Wissenschaften,
die Nationalokonomie eine theoretische Wissenschaft 3).

Ausser den ‘beiden obigen grossen Gruppen von Wissen-
schaften miissen wir hier noch einer dritten gedenken, deren
Natur von jener der beiden vorgenannten wesentlich ver-
schieden ist: wir meinen die sogenannten praktischen -
Wissenschaften, oder Kunstlehren.

Die Wissenschaften dieser Art bringen uns die Erschei-
nungen, weder unter dem historischen, noch auch unter dem
theoretischen Gesichtspunkte der Betrachtung zum Bewusst-
sein; sie lehren uns itberhaupt nicht das, was ist. Ihre Auf-
gabe ist vielmehr, die Grundsitze festzustellen, nach welchen
Bestrebungen bestimmter Art, je nach der Verschiedenheit der
Verhiltnisse, am zweckmissigsten verfolgt werden konnen.
Sie lehren uns das, was, nach Massgabe der Verhiltnisse, sein
soll, damit bestimmte menschliche Zwecke erreicht werden.

retischen Nationalokonomie kann indess immer nur die Feststellung des
generellen Wesens und des generellen Zusammenhanges der - volkswirth-
schaftlichen Erscheinungen sein. Es ist ein Zeichen des geringen
Verstindnisses, welches nawentlich einzelne Vertreter der historischen
Schule fir die Ziele der theoretischen Forschung haben, wenn sie in
Untersuchungen iiber das Wesen des Gutes, iber das Wesen der
Wirthschaft, das Wesen des Werthes, des Preises u. dergl. m. nur
Begriffsanalysen, und in dem Streben nach einer exacten Theorie der
volkswirthschaftlichen Erscheinungen ,die Aufstellung eines Systems von
Begriffen und Urtheilen“ sehen (vgl. insbes. Roscher’s Thukydides S. 27).
In einen ahnlichen Irrthum verfillt eine Reihe franzosischer National-
okonomen, welche, in missverstindlicher Auffassung der Begriffe , Theorie“
und ,System“, unter diesen letzteren lediglich aus apriorischen Axiomen
auf deductivem Wege gewonnene Satze, beziehungsweise Lehrgebiude von
solchen, verstehen (vgl. insbes. J. B. Say, Cours 1852 I, p. 14 fff Noch
J. Garnier sagt: C'est dans le sens de doctrine erronnée qu’on prend le
mot “Systeme* en économie politigue. Traité d’Econ. Pol. 1868, S. 648).

5) Vgl. unten Anhang II: Ueber den Begriff der theore-
tischen Nationalokonomie und das Wesen ihrer Gesetze.
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Kunstlehren dieser Art auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
sind die Volkswirthschaftspolitik und die Finanz-
wissenschaft.

Wir werden somit auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
fir unsere speciellen Zwecke drei Gruppen von Wissenschaften
zu unterscheiden haben: erstens die historischen Wissen-
schaften (die Geschichte®) und die Statistik?) der Volks-

6) Knies,praecisirt (Pol. Oek. 1853, S. 3 ff.) die Aufgabe der Wirth-
schaftsgeschichte in folgender Weise: ,Sie hat nicbt nur die geschichtliche
Entwickelung der nationalokonomischen Theorie, die Intentionen und die
Praxis der allgemeinen Staatsgewalten fir die Gewinnung ihres Bedarfes
an sachlichen Gitern und zur Forderung der wirthschaftlichen Volks-
interessen, sondern auch die dkonomischen Zustinde und Entwickelungen
in dem wirklichen Leben der verschiedenen Nationen und Zeiten zu er-
fassen und darzustellen.“ Uns scheint die Aufgabe der wissenschaftlichen
‘Wirthschaftsgeschichte eine dreifache zu sein: 1. die Erforschung der
Quellen der Wirthschaftsgeschichte, 2. die dussere und innere Kritik dieser
Quellen, 3. die Darstellung der Entwickelung jener Collectivphéno-
mene, welche wir ,Volkswirthschaft nennen, auf Grund des so ge-
wonnenen historischen Materials. — Je umfassender das Studium der
Quellen, je sorgfaltiger und methodischer die Kritik derselben und je
grosser die Kunst der Darstellung, in um so hoherem Masse wird es dem
. Geschichtsschreiber gelingen, uns ein einheitliches, den realen Ver.
héltnissen adaquates Bild der Wirthschaftsgeschichte der einzelnen Volker,
bestimmter Vélkergruppen, oder aber der Menschheit zu bieten. Unwissen-
schaftlich scheint uns dagegen der Vorgang jener zu sein, welche die
Wirthschaftsgeschichte der Vélker, ohne auf die Quellen zuriickzugehen
und ohne eine zum mindesten nachprifende Kritik derselben zu iiben,
lediglich aus zusammengelesenen Notizen compiliren, unwissenschaftlich
insbesondere auch der Vorgang jener, welche ein mehr oder minder &usser-
lich angeordnetes historisches Material, aber kein einheitliches Bild der
volkswirthschaftlichen Entwickelungen darbieten und dergleichen Samm-
lungen mehr oder minder unkritischer Notizen als Geschichte bezeichnen.

") Die Statistik, als historische Wissenschaft, hat die
namlichen Aufgaben wie die Geschichte, jedoch nicht riicksichtlich der
Entwickelung, sondern des Zustandes der Gesellschaften zu lésen.
Unkritische Compilationen, oder bloss ausserfiche, der hoheren Einheit
entbehrende Anordnungen von statistischem Material, fallen nicht in das
Bereich wissenschaftlicher Darstellung. — Die Deﬁnition der historischen
Statistik als ,ruhende Geschichte, als ,Durchschnitt der geschichtlichen
Entwickelung®, als ,Darstellung der Gesellschaft in einem bestimmten
Zeitpunkte“ und dergl. Begriffsbestimmungen mebr, gestatten mannigfache
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wirthschaft, welche das individuelle Wesen und den indivi-
duellen Zusammenhang, zweitens die theoretische National-
Okonomie, welche das generelle Wesen und den generellen
Zusammenhang (die Gesetze) der volkswirthschaftlichen Er-
scheinungen, endlich drittens die praktischen Wissen-
schaften 8) von der Volkswirthschaft, welche die Grundsitze
zum zweckmissigen (der Verschiedenheit der Verhéltnisse an-
gemessenen) Handeln auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
zu erforschen und darzustellen haben (die Volkswirthschafts-
politik und die Finanzwissenschaft).

Missdeutungen des wahsen Wesens der obigen Wissenschaft. Die histo-
rische Statistik hat uns nicht das dussere Bild der Gesellschaft
in einem bestimmten Zeitpunkte, welches je nach der Wahl dieses
letzteren ja ein hochst verschiedenes und in Riicksicht auf die Totalitat
des Volkslebens ein hochst unvollstindiges sein miisste, sondern die Dar-
stellung aller (@uch der in einem bestimmten Momente latenten)
Faktoren des Gesellschaftslebens zu bieten, aus welchen die Bewegung der
Gesellschaft resultirt, wahrend die Geschichte diese Bewegung selbst
zu schildern hat. — Zu unterscheiden von der Statistik, als historische
Wissenschaft, sind die durch Massenbeobachtung gewonnenen Statistiken,
welché gegeniiber der historischen Statistik ebensowobl, wie gegeniiber
der theoretischen Statistik, sich als blosses wissenschaftliches Material
darstellen. So wenig zu Tage geforderte historische Quellen und selbst
kritisch festgestellte historische Thatsachen an sich ,Geschichte“ sind, so
wenig konnen auch blosse Statistiken als ,Statistik“ bezeichnet werden.
Auch die Methode zur Gewinnung von Statistiken muss, wie eigentlich
selbstverstindlich sein sollte, von der wissenschaftlichen Darstellung der
Ergebnisse derselben unterschieden werden. Die ,Statistik als Wissen-
schaft kann nie eine blosse Methode sein. — Was gemeiniglich ,Theorie
der Statistik“ genannt wird, ist seinem Wesen nach zumeist Methodik
(sogen. Erkenntnisstheorie!) dieser Wissenschaft. Correcter Weise sollten
pur die Ergebnisse einer in Wahrheit theoretischen Betrachtung des
statistischen Materials, die aus der Erforschung dieses letzteren sich er-
gebenden Gesetze der Coexistenz und der Aufeinanderfolge der socialen
Phinomene als theoretisch-statistische Erkenntnisse und die Gesammt-
heit derselben als theoretische Statistik bezeichnet werden. Die ,Ge-
setze der grossen Zahlen“ bilden den wichtigsten Bestandtheil,
keineswegs aber den ausschliesslichen Inhalt der theoretischen Statistik.

8) Vgl. Anhang III: Ueber das Verhiltniss der praktischen
Wissenschaften von der Volkswirthschaft zur Praxis auf
dem Gebiete dieser letzteren und zur theoretischen Volks-
wirthschaftslehre.
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Unter der politischen Oekonomie®) werden wir
aber jene Gesammtheit theoretisch-praktischer Wissenschaften
von der Volkswirthschaft (die theoretische Nationalokonomie,
die Volkswirthschaftspolitik und die Finanzwissenschaft) ver-
stehen, welche gegenwartig gemeiniglich unter der obigen
Bezeichnung zusammengefasst werden 19).

9) Als derjenige, welcher den Ausdruck Politische Oekonomie (Eco-
nomie politique) zuerst gebraucht hat, wird Montchrétien Sieur de
Vateville genannt, welcher im Jahre 1615 seinen ,Traicté de I'économie
politique“ in Rouen bei Jean Osmont erscheinen liess. -Der obige zu so
grosser Verbreitung gelangte Ausdruck findet sich indess nur auf dem
Titel des Werkes, weder im koniglichen Privileg, wo dasselbe als , Traicté
économique du profit bezeichnet wird, noch auch irgendwo im Texte,
scheint demnach das Ergebniss einer momentanen Inspiration des Ver-
fassers, vielleicht auch nach der Drucklegung des Textes einer zeit-
gendssischen Schrift entlehnt worden zu sein. Das Werk, welches in drei
Biicher, iiber die Gewerbe, den Handel und die Schifffahrt, zerfallt, ist der
Hauptsache nach praktische Wirthschaftslehre (vgl. J. Garnier, Journal
des Economistes, Heft Aug.-September 1852. Duval, Mémoire sur Antoine
de Montchrétien, Paris 1868). Der Ausdruck Politische Oekonomie ist wohl
bereits in der pseudaristotelischen Oekonomik, jedoch nur im Sinne der
Wirthschaft einer Stadt angedeutet. Im mittelalterlichen Latein wird
das Wort ,politia“, haufiger noch ,politica“ im Sinne von Re-
gierungskunst angewandt (in den &ltesten Glossaren werden die obigen
Ausdriicke durch: ,statordenunge, regiment eyner stat, kunst von der
regierung der stat, ein kunst von stetten zu regieren“ iibersetzt. ,Oeco-
nomia“ hat im mittelalterlichen Latein zumeist die Bedeutung von
praedium, villa rustica; ,Oeconomus“ die Bedeutung von Verwalter,
defensor, advocatus u. s. f. Die Verbindung der beiden obigen Ausdriicke
habe ich bei alten Schriftstellern sonst nirgends vorgefunden, auch nicht
bei den Kirchenvitern (vgl. Du Cange 1845 V, 333 ff. und IV, 696. Laur.
Diefenbach, Glossarium Latino-german. 1857, p. 445). Die vor Mont-
chrétien erschienenen Schriften handeln, durchweg im Anschluss an die
Aristotelische Terminologie, von der Politik, oder von der Oekonomik,
nicht aber von der Politischen Oekonomie.

10) Vgl. Anhang IV: Ueber die Terminologie und Classifi-
cation der Wirthschaftswissenschaften.



Zweites Capitel.

Ueber die Irrthiimer, welche aus der
Verkennung der formalen Natur der theoretischen
Nationalskonomie entstehen.

Verwechselung der historischen Wissenschaften von der Volkawirth-
schaft und der Theorie der letzteren. — Verwechselung des historischen
und des theoretischen Verstindnisses der volkswirthschaftlichen Erschei-
nungen. — Irrthum, die Gesichtspunkte der historischen Jurisprudenz
schlechthin auf die theoretische Nationaldkonomie zu iibertragen. — Un-
geniigende Trenuung dieser letzteren von den praktischen Wirthschafts-
Wissenschaften. — Erkldrung dieses Irrthums aus der Geschichte der
Politischen Oekonomie. — Uebelstande, welche aus demselben fir die
Systematik, die Methodik und den Fortschritt der Politischen Oekonomie
iberhaupt entstanden sind.

Das Wesen und die Bedeutung des sogenannten histo-
rischen Gesichtspunktes in der politischen Oekonomie wird
im zweiten Buche in eingehender Weise dargelegt, und auf
die Irrthiimer hingewiesen werden, welche sich aus der Ver-
kennung desselben — aus dem, was man den unhistorischen
Gesichtspunkt in der politischen Oekonomie nennen konnte —
fiir unsere Wissenschaft ergeben. Bevor wir aber an die
Losung dieser Aufgabe schreiten, mochten wir zunéchst
jener Irrthtimer gedenken, welche aus der Verkennung der
formalen Natur der Politischen Oekonomie und der Stellung
dieser letztern im Kreise der Wissenschaften iiberhaupt ent-
standen sind. Es geschieht dies aber desshalb, weil dieselben
nicht nur ganz vorzugsweise unter den deutschen Volkswirthen
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zu Tage getreten sind, sondern auch, wie sich herausstellen
wird, zum nicht geringen Theile geradezu in dem an sich
berechtigten, aber bisher unklaren und irregeleiteten Bestreben
wurzeln, den historischen Gesichtspunkt in unserer Wissen-
schaft zur Geltung zu bringen. Wir werden aber hier zunachst
von der Verwechslung der historischen und der theoretischen
Forschung auf dem Gebiete der Volkswirthschaft, und hierauf
von jener der theoretischen und praktischen Wirthschafts-
wissenschaften sprechen.

Es wurde oben hervorgehoben, dass die Erscheinungen
unter einem doppelten Gesichtspunkte, unter dem indivi-
duellen (dem historischen im weitesten Verstande dieses
Wortes) und unter dem generellen (dem theoretischen)
erforscht zu werden vermodgen. Die Aufgabe der ersten Rich-
tung der Forschung ist die Erkenntniss der concreten Ey-
scheinungen in ihrem individuellen Wesen und ihrem indivi-
duellen Zusammenhange, die Aufgabe der letztern: die Er-
kenntniss der Erscheinungsformen (der Typen) und der
typischen Relationen (der Gesetze der Erscheinungen). Es
sind concecrete Thaten, Schicksale, Institutionen bestimmter
Volker und Staaten, es sind concrete Culturentwickelungen
und Zustiande, deren Erforschung die Aufgabe der Geschichte
und der Statistik bildet, wihrend die theoretischen Social-
wissenschaften uns die Erscheinungsformen der socialen
Phéanomene und die Gesetze ihrer Aufeinanderfolge, ihrer
Coexistenz u. s. f. darzulegen haben.

Der Gegensatz zwischen den historischen und theoretischen
Wissenschaften tritt noch deutlicher zu Tage, wenn wir uns
denselben auf einem bestimmten Gebiete der Erscheinungen
zum Bewusstsein bringen. Wihlen wir zu diesem Zwecke die
Erscheinungen der Volkswirthschaft, so stelit sich uns als die
Aufgabe der theoretischen Forschung die Feststellung der
Erscheinungsformen und der Gesetze, der Typen und typischen
Relationen der volkswirthschaftlichen Phinomene dar. Wir
arbeiten an dem Ausbaue der theoretischen Nationalokonomie,
indem wir die im Wechsel der volkswirthschaftlichen Phino-
mene sich wiederholenden Erscheinungsformen, beispielsweise
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das generelle Wesen des Tausches, des Preises, der Boden-
rente, des Angebotes, der Nachfrage, beziehungsweise die
typischen Relationen zwischen den obigen Erscheinungen,
z. B. die Wirkung der Steigerung oder des Sinkens von An-
gebot und Nachfrage auf die Preise, die Wirkung der Bevol-
kerungsvermehrung auf die Bodenrente u. s. f festzustellen
suchen. Die historischen Wissenschaften von der Volkswirth-
schaft dagegen lehren uns das Wesen und die Entwickelung
individuell bestimmter volkswirthschaftlicher Phianomene, also
z. B. den Zustand oder die Entwickelung der Wirthschaft
eines bestimmten Volkes, oder einer bestimmten Volkergruppe,
den Zustand oder die Entwickelung einer bestimmten wirth-
schaftlichen Institution, die Entwickelung der Preise, der
Bodenrente in einem bestimmten Wirthschaftsgebiete u. s. f.

Die theoretischen und die historischen Wissenschaften
von der Volkswirthschaft weisen demnach in der That eine
fundamentale Verschiedenheit auf und nur die vollige Verkennung
der wahren Natur dieser Wissenschaften vermdchte dieselben
miteinander zu verwechseln oder der Meinung Raum zu
geben, dass dieselben sich gegenseitig zu ersetzen vermogen.
Es ist vielmehr klar, dass, gleichwie die theoretische Volks-
wirthschaftslehre fiir unser Erkenntnissstreben niemals die
Geschichte oder die Statistik der Volkswirthschaft zu ver-
treten vermag, so umgekehrt auch selbst die umfassendsten
Studien auf dem Gebiete der beiden letztgenannten Wissen-
schaften nicht an die Stelle der theoretischen Volkswirth-
schaftslehre gesetzt zu werden vermochten, ohne eine Liucke
in dem Systeme der Wirthschaftswissenschaften zuriick zu
lassen. 11)

11) Welche Verwirrung selbst iiber das obige elementarste Problem
der nationalokonomischen Methodik herrscht, daritber vergl. noch
W. Roscher, System der Volkswirthschaft I, § 26, wo die einfache
Schilderung erstens der wirthschaftlichen Natur und Bedirfnisse
des Volkes, zweitens der Gesetze und Anstalten, welche zur Be-
friedigung der letzteren bestimmt sind, und endlich des grosseren oder ge-
ringeren Erfolges, den sie gehabt haben, als Aufgabe der Theorie
bezeichnet und die Ergebnisse dieser Richtung der Forschung ,gleichsam
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Wenn nichts destoweniger eine Reihe volkswirthschaft-
licher Schriftsteller sich mit der NationalGkonomik zu befassen
wihnt, wihrend sich dieselbe doch in Wahrheit mit historischen
Studien auf dem Gebiete der Volkswirthschaft beschiftigt, so
lohnt es wahrlich die Mihe, nach dem Erkldrungsgrunde eines
in so hohem Grade auffilligen Irrthumes zu fragen. Die
nachfolgenden Untersuchungen sollen auf die obige, in Ritick-
sicht auf die historische Schule der deutschen Nationalokonomie
in hohem Masse praktische Frage die Antwort bringen.

Das Ziel der wissenschaftlichen Forschung ist nicht nur
die Erkenntniss, sondern auch das Verstiandniss der
Erscheinungen. Wir haben eine Erscheinung erkannt, wenn
das geistige Abbild derselben zu unserem Bewusstsein gelangt
ist, wir verstehen dieselbe, wenn wir den Grund ihrer Existenz
und ikrer eigenthiimlichen Beschaffenheit (den Grund ihres
Seins und ihres.So-Seins) erkannt haben.

Nun vermdgen wir aber zum Verstindnisse der Social-
erscheinungen in doppelter Weise zu gelangen.

Wir verstehen eine concrete Erscheinung in specifisch
historisecher Weise (durch ihre Geschichte), indem wir
ihren individuellen Werdeprozess erforschen d. i. indem wir
uns die concreten Verhaltnisse zum Bewusstsein bringen, unter
welchen sie geworden, und zwar so, wie sie ist, in ihrer be-
sondern Eigenart, geworden.

In wie hohem Masse das Verstindniss einer Reihe be-
deutungsvoller Socialphinomene durch Erforschung der Ge-
schichte derselben d. i. auf specifisch historischem Wege

als die Anatomie und Physiologie der Volkswirthschaft¥ bezeichnet werden !
Dass tibrigens auch bereits unter den Anhingern der historischen Schule
sich eine Reaction gegen das obige, mehr noch in der Praxis als in der
Theorie der Forschung hervortretende Missverstandniss geltend macht,
davon geben die neuesten Schriften Knies’, Schmoller’s, Held’s und
neuestens auch Scheel’s (Vorrede zu Ingram's Die nothwendige
Reform der Volkswirthschaftslehre, Jena 1879, S. VI) Zeugniss.
Der Irrthum ist &bnlich jenem, welcher auf dem Gebiete der Rechts-
wissenschaft die Rechtsgeschichte mit der bistorischen Jurisprudenz iiber-
haupt identificirte.
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gefordert worden ist, und in wie rthmlicher Weise die
deutsche Wissenschaft an diesem Werke theilgenommen, ist
bekannt. Ich erinnere nur an das Recht und an die Sprache.
Das Recht eines bestimmten Landes, die Sprache eines be-
stimmten Volkes sind concrete Erscheinungen, die uns da-
durch, dass wir uns ihren Werdeprozess zum Bewusstsein
bringen, also erforschen, wie dies bestimmte Recht, diese
bestimmte Sprache allmihlig entstanden, welche Einflisse
hier gewirkt u. s. f., in viel hoberem Grade verstindlich
werden, als wenn wir ausschliesslich auf der Grundlage eines,
wenn auch mnoch so eingehenden und sich vertiefenden
Studiums der Gegenwart zu ihrem Verstindnisse gelangen
wollten. ,Der Stoff des Rechtes — sagt Savigny — ist
durch die gesammte Vergangenheit der Nationen gegeben, ...
aus dem innersten Wesen der Nation und ihrer Geschichte
hervorgegangen!“ 12) Die Geschichte — fihrt Savigny fort —
sei nicht bloss eine Beispielsammlung, sondern der einzige (!)
Weg zur wahren Erkenntniss unserer eigenen Zustinde. Und
an einer anderen Stelle: ,Die geschichtliche Ansicht der
Rechtswissenschaft . . . . legt darauf das hochste Gewicht,
dass der lebendige Zusammenhang erkannt werde, welcher
die Gegenwart an die Vergangenheit kntipft und ohne deren
Kenntniss wir von dem Rechtszustande der Gegenwart nur
die aussere Erscheinung wahrnehmen, nicht das innere Wesen
begreifen 18).% .

Es bedarf nun wohl kaum der Bemerkung, dass die obige,
an sich durchaus berechtigte Richtung der Forschung auch
auf dem Gebiete der volkswirthschaftlichen Erscheinungen
eine analoge Anwendung zu finden vermag. Auch das
Verstandniss bestimmter Institutionen, Bestrebungen und Er-
gebnisse der Volkswirthschaft, des Zustandes der volkswirth-
schaftlichen Gesetzgebung in einem bestimmten Lande u.s. f,
vermag durch die Erforschung ihres Werdeprozesses d. i. auf
spezifisch historischem Wege in dhnlicher Weise gefordert zu

12) Zeitschrift fir geschichtliche Rechtswissenschaft 1815 I, S. 436.
13) System des heutigen Romischen Rechtes, Berlin 1840, I, S. XV.
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werden, wie auf dem Gebiete des Rechtes. Das specifisch
historische Verstandniss concreter Erscheinungen ist auch dem
Gebiete der Volkswirthschaft durchaus adiquat.

Das historische Verstindniss der concreten Socialerschei-
nungen ist indess keineswegs das einzige, zu welchem wir auf
dem Wege wissenschaftlicher Forschung zu gelangen vermogen4).
Demselben steht vielmehr das theoretische Verstindniss
der Socialphinomene als durchweg gleichwerthig und gleich-

14) Diejenigen, welche die historische Richtung der Forschung auf dem
Gebiete der theoretischen Nationalokonomie mitjener auf dem Ge-
biete der Jurisprudenz in eine Parallele stellen und sich fiir berechtigt
halten, die methodischen Gesichtspunkte der historischen Juristenschule
schlechthin auf unsere Wissenschaft zu iibertragen, iibersehen dabei einen
sehr wichtigen Umstand. Die historische Juristenschule anerkennt neben
der Erforschung des Rechtes in seinen concreten Gestaltungen und in
seiner geschichtlichen Entwickelung keine theoretische Wissenschaft vom
Rechte im eigentlichen Verstande des Wortes. Der historischen Juristen-
schule ist die Jurisprudenz somit iiberbaupt eine historische Wissen-
schaft und ihr Ziel das historische Verstindniss des Rechtes, neben
welchem nur noch die Dogmatik ihr Recht bebauptet. Auf dem Gebiete
der Volkswirthschaft anerkennen dagegen selbst die fortgeschrittensten
Vertreter der historischen Richtung eine Wissenschaft von dem generellen
Wesen und den Gesetzen der volkswirthschaftlichen Erscheinungen, eine
Theorie der letzteren, und die historische Richtung der Forschung
in der theoretischen Nationalokonomie kann somit nicht in der Negation des
theoretischen Charakters dieser letzteren, in der ausschliesslichen Aner-
kennung der Geschichte der Volkswirthschaft, als Mittel fir das Verstandniss
der Phianomene der Volkswirthschaft bestehen; ihre Eigenthiimlichkeit kann
vielmehr verniinftiger Weise nur in der Festhaltung des historischen Gesichts-
punktes in der Theorie der Volkswirthschaft gesucht werden.
Das, was die historische Juristenschule will, und das, was die Anhanger der
historischen Methode in der Nationalokonomie, so lange der Charakter
der letzteren als einer theoretischen Wissenschaft festgehalten wird,
nothwendiger Weise anstreben miissen, unterscheidet sich somit wie Ge-
schichte und Theorie oder vielmehr wie Geschichte und eine
durch historische Studien gelauterte Theorie. Beide Schulen
stehen, ihrer gemeinschaftlichen Devise zum Trotze, in einem tiefgehenden
methodischen Gegensatze, und die mechanische Uebertragung der Postulate
und Gesichtspunkte der Forschung aus der historischen Jurisprudenz in
unsere Wissenschaft ist demnach ein Vorgang, dem, bei einiger Ueber-
legung, kein methodisch gebildeter Forscher zuzustimmen vermag.
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bedeutend gegentiber. Wir verstehen eine concrete Erschei-
nung in theoretischer Weise (auf der Grundlage der ent-
sprechenden theoretischen Wissenschaften), indem wir dieselbe
als einen speziellen Fall einer gewissen Regelmassigkeit (Ge-
setzmissigkeit) in der Aufeinanderfolge, oder in der Coexistenz
der Erscheinungen erkemnen, oder mit andern Worten: wir
gelangen zum Bewusstsein des Grundes der Existenz und der
Besonderheit des Wesens einer concreten Erscheinung, indem
wir in ihr lediglich die Exemplification einer Gesetzmissig-
keit der Erscheinungen tiberhaupt erkennen lernen. Wir
verstehen somit z. B. im concreten Falle das Steigen der
Grundrente, das Sinken des Capitalzinses u. dergl. m. in
theoretischer Weise, indem die beztglichen Ph&nomene
sich uns (auf der Grundlage unserer theoretischen Erkennt-
nisse) lediglich als besondere Exemplificationen der Gesetze
der Grundrente, des Capitalzinses u. s. f. darstellen. Sowohl
die Geschichte, als auch die Theorie der Socialerschei-
nungen Gberhaupt und der Volkswirthschaft insbesondere
verschaffen uns somit ein gewisses Verstindniss der Social-
bezw. der volkswirthschaftlichen Phianomene. Dasselbe ist
jedoch in jedem Falle ein eigenartiges, ein wesentlich ver-
schiedenes, so verschieden eben, wie Theorie und Ge-
schichte selbst.

Dass unsere historischen Nationalokonomen die beiden
obigen, ihrer Natur und ihren Grundlagen nach so verschie-
denen Arten des Verstindnisses der volkswirthschaftlichen
Phianomene nicht stets strenge genug auseinanderhalten, und
in Folge dieses Umstandes die Meinung entstehen konnte, es
vermochte, in Ricksicht auf das Verstandniss der
Phinomene der Volkswirthschaft, die Theorie die
Geschichte und umgekehrt die Geschichte die Theorie der
Volkswirthschaft zu ersetzen: scheint mir der érste Grund
jener Verwechslung von Geschichte und Theorie der Volks-
wirthschaft zu sein, von welcher die obige Schule von Volks-
wirthen uns ein so seltsames Beispiel giebt, indem sie in
dem Streben nach dem historischen Verstindnisse der
volkswirthschaftlichen Erscheinungen die Bethitigung der

Menger, Socialwiésenschaft. 2
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higtorischen Richtung in der theoretischen National-
okonomie erkennt.

Hierzu tritt ein anderer Umstand, welcher in noch
hoherem Masse, als der vorhin gekennzeichnete, zu der
obigen Unklarheit itber die formale Natur der theoretischen
Nationalokonomie und ihre Stellung im Kreise der Wirth-
schafts-Wissenschaften gefiihrt hat. ’

Das Verstindniss concreter Thatsachen, Institutionen,
Verhiltnisse u. s. f., kurz das Verstindniss concreter Er-
scheinungen, welcher Art dasselbe auch immer gedacht
werden mag, ist streng zu unterscheiden von der wissen-
schaftlichen Grundlage dieses Verstindnisses
d. i. von der Theorie, beziehungsweise von der Geschichte
der beziiglichen Erscheinungen, und das theoretische
Verstandniss concreter volkswirthschaftlicher Phinomene
inshesondere von der Theorie der Volkswirth-
schaft. Die auf Feststellung und Darstellung der volks-
wirthschaftlichen Theorie gerichtete wissenschaftliche Thitig-
keit darf mit jener, welche das Verstindniss concreter
volkswirthschaftlicher Erscheinungen auf Grundlage der
Theorie bezweckt, selbstverstindlich nicht verwechselt wer-
den. Wer namlich noch so sorgfiltic und jn noch so um-
fassender Weise das theoretische Verstindniss concreter
Erscheinungen der Volkswirthschaft — etwa auf Grund der
herrschenden Theorien! — anstrebt, ist um dessentwillen
doch noch kein Theoretiker der Volkswirthschaft. Nur wer
den AusbauunddieDarstellungder Theorieselbst
sich zur Aufgabe setzt, ist als solcher zu betrachten. Das
Verstandniss der concreten Erscheinungen der Volks-
wirthschaft durch die Theorie, die Anwendung der
theoretischen Nationalokonomie als Mittel fir das Ver-
standniss, die Nutzbarmachung der nationalokonomischen
Theorie fiir die' Geschichte der Volkswirthschaft, all dies
sind vielmehr Aufgaben des Historikers, fiir welchen die
theoretischen Socialwissenschaften in der obigen Riicksicht
Hilfswissenschaften sind.
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Fassen wir das Gesagte zusammen, so beantwortet sich
leicht die Frage nach dem eigentlichen Wesen jener Irr-
thiimer, in welche die historische Schule deutscher National-
okonomen riicksichtlich der Auffassung der theoretischen
Nationalokonomie als einer historischen Wissenschaft ver-
fallen ist. Sie unterscheidet nicht das specifisch historische
vom theoretischen Verstindnisse der Volkswirthschaft und
sie verwechselt beide, d. i. das Streben nach dem Ver-
stindnisse concreter volkswirthschaftlicher Erscheinungen
durch die Geschichte, bezw. durch die Theorie der Volks-
wirthschaft, mit der Erforschung dieser Wissenschaften selbst
und ganz insbesondere mit der Forschung auf dem Gebiete
der theoretischen Nationalokonomie. Sie glaubt an der Theorie
der Volkswirthschaft zu bauen und diese darzustellen, indem
sie durch Heranziehung der Geschichte, beziehungsweise der
Theorie der Volkswirthschaft zum Verstindnisse concreter
Thatsachen und Entwickelungen der Volkswirthschaft zu ge-
langen und dieses Verstindniss zu vertiefen unternimmt.

In einem ebenso grossen Irrthume iiber die Natur der
theoretischen Nationalokonomie und ihre Stellung im Kreise
der Wirthschaftswissenschaften befinden sich jene, welche die-
selbe mit der Volkswirthschaftspolitik, die Wissen-
schaft vom generellen Wesen und Zusammenhange der volks-
wirthschaftlichen Erscheinungen mit der Wissenschaft von
den Maximen zur zweckmissigen Leitung und Forderung
der Volkswirthschaft verwechseln. Der Irrthum ist kein ge-
ringerer, als ob die Chemie mit der chemischen Technologie,
die Physiologie und Anatomie mit der Therapie und
Chirurgie u. s. f. verwechselt werden wiirden, und in der
Wissenschaftslehre bereits so klargestellt, dass denselben
eines Weiteren zu erortern wir figlich Anstand nehmen.
Wenn der obige Irrthum ibrigens nicht nur in den Anfingen
unserer Wissenschaft, sondern seltsamer Weise selbst heute noch
vereinzelt in der volkswirthschaftlichen Literatur %) zu Tage

15) Vgl. neuerdings insh. Bonamy Price, Practical Polit. Economy,
London 1878. 8.1 ff.
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tritt und trotz alier principiellen Zugestindnisse die Methodik
und Systematik unserer Wirthschaft immer noch in hohem
Masse beeinflusst, so kann der Grund hiervon fiiglich nur in
der eigenthiimlichen geschichtlichen Entwickelung der theo-
retischen Erkenntniss itberhaupt und jener auf dem Gebiete
der Volkswirthschaft insbesondere gesucht werden.

Die theoretische Erkenntniss hat sich iiberall nur allméhlich
aus den praktischen Einsichten und mit dem erwachenden
Bediirfnisse nach einer tieferen wissenschaftlichen Begriindung
der Praxis entwickelt. Auch die theoretische Erkenntniss auf
dem Gebiete der Volkswirthschaft hat diesen Gang der Ent-
wickelung genommen; auch sie hatte urspringlich nur den
Charakter einer gelegentlichen Motivirung praktischer Maximen
und es haften ihr naturgeméss noch die Spuren dieses ihres
Ursprunges und ihrer einstigen Unterordnung unter die Volks-
wirthschaftspolitik an. ‘Wie wichtig indess bei dem heutigen
Stande volkswirthschaftlicher Einsicht die strenge Trennung
von theoretischen und praktischen Erkenntnissen auf dem
Gebiete unserer Wissenschaft ist und zu welchen verwirren-
den Consequenzen die Verwechslung der beiden obigen
Wissenschaften fithrt, wird insbesondere bei allen Fragen der
Systematik und Methodik unserer Wissenschaft klar.

Die zusammenfassende Darstellung theoretischer und
praktischer Erkenntnisse hat nothwendig zur Folge, dass die
praktischen Erkenntnisse entweder in das System der theo-
retischen, oder umgekehrt diese letzteren in jenes der prak-
tischen Erkenntnisse eingeordnet werden miissen, ein Vorgang,
welcher selbstverstindlich jede strengere, der Natur der be-
treffenden Wissensgebiete adiquate Systematik der Dar-
stellung, zum mindesten riicksichtlich der einen der beiden
Wissenschaften, vollig aufhebt, riicksichtlich der anderen aber
unablissig durchbricht.

Dazu tritt der Umstand, dass die Verbindung der beiden
obigen Gruppen wissenschaftlicher Erkenntnisse in der Dar-
stellung auch die Vollstindigkeit der letzteren nahezu aus-
schliesst: Zum mindesten in jener Form, in welcher sie sich
neuerer Zeit in unSerer Wissenschaft geltend macht, bietet



Erstes Buch, Cap. 2. 21

sie wohl zumeist die Theorie der Volkswirthschaft in, mehr
oder minder, gentigender Weise, die Volkswirthschaftspolitik
dagegen nur in gelegentlichen, hochst lickenhaften Aus-
fihrungen. Die obigen Darstellungen der politischen Oeko-
nomie machen bhesondere Schriften iber Volkswirthschafts-
politik keineswegs entbehrlich, und es ist somit, zum min-
desten, wo das Bediirfniss nach umfassenden Darstellungen
der Volkswirthschaftspolitik bereits zu Tage getreten ist,
nicht qbzusehen, welchen Nutzen die obige Verbindung theo-
retischer und praktischer Erkenntnisse in den Darstellungen
der politischen Oekonomie eigentlich schaffen soll.

In ganz besonders ungiinstiger Weise hat die obige Ver-
quickung des theoretischen und praktischen Gesichtspunktes
die erkenntnisstheoretischen Untersuchungen auf dem Gebiete
unserer Wissenschaft beeinflusst. Welchen Werth kénnen
namlich, wenn die theoretische und die praktische National-
okonomie nicht strenge auseinander gehalten werden, Unter-
suchungen tber die Methode der Nationalokonomie aufweisen,
also iiber die Methode zweier Wissenschaften (einer theo-
retischen und einer praktischen Wissenschaft), welche so
durchaus verschiedener Natur sind — welchen Werth gar
Untersuchungen iiber die Methode der politischen Oekonomie
im Sinne einer die theoretische Volkswirthschaftslehre, die
Volkswirthschaftspolitik und die Finanzwissenschaft umfassen-
den theoretisch-praktischen Wissenschaft?

Es lasst sich nicht ldugnen, dass die deutsche National-
okonomie den hier in Rede stehenden Irrthum, und damit
zum Theile wenigstens auch seine Consequenzen fiirr die
Systematik und Methodik unserer Wissenschaft, strenger als
irgend eine andere Literatur dieses Wissensgebietes zu ver-
meiden verstanden hat. Das lebhafte Bediirfniss der deutschen
Cameralisten nach umfassenden Darstellungen der volkswirth-
schaftlichen Verwaltung hat offenbar zu diesem Erfolge wesent-
lich beigetragen.

Dagegen hat allerdings jener Irrthum, dessen wir vorhin
gedachten: die Verwechslung des historischen und des
theoretischen Gesichtspunktes in der wissenschaftlichen Er-
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forschung der Volkswirthschaft, gerade in der deutschen
Literatur zu den verwirrendsten Consequenzen gefithrt. Ent-
sprungen dem an sich durchaus berechtigten Streben nach
Erweiterung und Vertiefung des -historischen Verstindnisses
concreter volkswirthschaftlicher Erscheinungen,
hat der obige Irrthum doch sowohl die Systematik als die
Methodik unserer Wissenschaft auf das unguinstigste beeinflusst;
die Systematik, indem, die Darstellung der Theorie durch zahl-
lose historische Excurse zu durchbrechen, fir zweckmaissig, ja
fir die Bethitigung der ,historischen Methode“ in unserer
Wissenschaft erachtet wurde; die Methodik, indem man Ge-
sichtspunkte und Postulate der historischen Forschung miss-
verstindlicher Weise in die Methodik der theoretischen
Nationalokonomie iibertrug.

Aber auch auf dem eigentlichen Gebiete der theoretischen
Forschung hat der obige Irrthum den Fortschritt unserer
Wissenschaft in der verderblichsten Weise beeintrachtigt.
Nicht nur etwa ein geringfugiger Theil, sondern geradezu die
Mehrzahl der Anhénger der hier in Rede stehenden Gelehrten-
schule, vermag von dem Vorwurfe nicht freigesprochen zu
werden, sich mit der Geschichte der Volkswirthschaft, be-
ziehungsweise mit der Vertiefung ihres Verstindnisses zu be-
fassen, wéhrend dieselben ausdriicklich, oder doch still-
schweigend von der Voraussetzung ausgehen, die Theorie
der Volkswirthschaft unter dem: historischen Gesichtspunkte
darzustellen und auszubauen. Das an sich berechtigte Streben
der obigen Forscher, die unhistorische Richtuug in der
theoretischen Nationalokonomie zu beseitigen, hat solcher-
art, in Folge des hier in Rede stehenden methodischen Inr-
thums, zu einer Preisgebung des theoretischen Charakters der
obigen Wissenschaft und dazu gefithrt, an die Stelle der
theoretischen Forschung {iberhaupt und der theoretischen
Forschung unter Festhaltung des historischen Gesichtspunktes
insbesondere, die historische Forschung, die Geschichts-
schreibung zu setzen.

Dass hauptsichlich in Folge dieses Missverstindnisses die
Forschung auf dem Gebiete der theoretischen Nationalokonomie
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in Deutschland nahezu brach liegt, bedarf wohl kaum .einer
Bemerkung. Das historische Verstindniss einzelner Ge-
biete der Volkswirthschaft ist in den letzten Decennien
durch den Forscherfleiss deutscher Volkswirthe erschlossen
und vertieft worden, die Theorie der Volkswirthschaft, und
zwar nicht nur jene, welche den historischen Gesichtspunkt
in der Volkswirthschaft verkennt, sondern die Theorie der
Volkswirthschaft iiberhaupt, ist dagegen leider sicht-
bar zuriickgeblieben.

Das Verdienst, den historischen Gesichtspunkt in der
politischen Oekonomie #iberhaupt und in der theoretischen
Volkswirthschaftslehre insbesondere i Principe betont zu
haben, mochten wir der historischen Schule der deutschen
Volkswirthe in keiner Weise verkiimmern, wenngleich auch .
die Form, in welcher der obige Gedanke bisher zum Aus-
drucke gelangte, wie wir in der Folge sehen werden, eben so
sehr der Klarheit, als der Consequenz entbehrt. Sicherlich
vermag aber kein Unbefangener, wofern er die Bedeutung
des historischen Gesichtspunktes in unserer Wissenschaft auch
noch so hoch anschlidgt, in Abrede zu stellen, dass selbst die
vollstindige Verkennung dieses letzteren, was die Tragweite
des Irrthums anbelangt, sich auch nicht im entferntesten in
eine Parallele mit jenem Irrthume stellen lisst, durch welchen
die theoretische Nationalokonomie mit der Geschichte der
Volkswirthschaft verwechselt wird. Indem ein grosser Theil
der deutschen Volkswirthe solcherart die formale Natur der
theoretischen Nationalokonomie und ihre Stellung im Kreise
der Wissenschaften verkannt hat, ist derselbe in einen
schwereren Irrthum, als die Nationalokonomen irgend einer
unhistorischen Richtung, verfallen, in den fundamentalsten
Irrthum namlich, dessen Opfer eine Gelehrtenschule tber-
haupt zu werden vermag, denn er hat die Wissenschaft ver-
fehlt, welche er zu erforschen vermeinte.

Wire die theoretische Nationalokonomie nun eine hoch
entwickelte, oder zum mindesten in ihren Grundztigen voll-
endete Wissenschaft, so konnte allenfalls die Kritik uber das
obige, den eigentlichen historischen Studien auf dem Gebiete



24 Erstes Buch, Cap. 2.

der Volkswirthschaft zu Gute kommende Missverstindniss still-
schweigend hinweggehen. Wie vermag sie dies aber gegeniiber
einer Gelehrtenschule, welche einem solchen Missverstindnisse
in einer Wissenschaft zum Opfer wurde, deren Grundlagen noch
nicht gewonnen sind, in einer Wissenschaft, in welcher bisher
nahezu Alles noch in Frage steht?

Wie trefflich passt auf die obigen Forscher, welche meist
tiichtige Historiker, aber schwache Theoretiker sind, eine
gelegentliche Bemerkung des grossen Begriinders ubserer
Wissenschaft iiber gewisse wissenschaftliche Systeme: ,Systems,
which have universally owed their origin to the lucubrations
of those, who were acquainted with the one art, but ignorant
of the other, who therefore explained to themselves the
phenomena, in that (art), which was strange to them, by
those (phenomena) in that (art) which was familiar to them.“16)

16) A. Smith, History of Astronomy. Ed. by Dugald Steward,
Basil 1799. S. 28 ff.



Drittes Capitel.

Die besondere Natur der theoretischen
Erkentnisse auf demx Gebiete der Volkswirthschaft hebt
den Charakter der Nationalskonomie, als theoretischer

Wissenschaft, nicht auf.

Die theoretischen Wissenschaften sind nicht von gleicher Strenge; dieser
Umstand hat indess keinen Einfluss auf ihren allgemeinen formalen
Charakter. — Was immer der Grad der Strenge sein mag, welchen die
Wahrheiten der theoretischen Nationalokonomie aufweisen, der Charakter
der letzteren als einer theoretischen Wissenschaft, bleibt unberithrt. — Sie ver-
mag hierdurch weder zu einer historischen noch auch zu einer praktischen
Wissenschaft zu werden. — Der Werth der theoretischen Wissenschaften
fir die Erkenntniss und das Verstandniss der Erscheinungen wird durch
die geringere Strenge ihrer Wahrheiten keineswegs aufgehoben.

Die Typen und typischen Relationen (die Gesetze) der
Erscheinungswelt sind nicht durchweg von gleicher Strenge.
Ein Blick auf die theoretischen Wissenschaften lehrt uns viel-
mehr, dass die Regelmissigkeiten in der Coexistenz und in
der Aufeinanderfolge der Phinomene zum Theil ausnahmslose,
ja solche sind, riicksichtlich welcher selbst die Moglichkeit
einer Ausnahme geradezu ausgeschlossen erscheint, zum Theil
aber solche, welche allerdings Ausnahmen aufweisen, oder
riicksichtlich welcher Ausnahmen doch moglich erscheinen.
Man nennt die ersteren gemeiniglich Naturgesetze, die
letzteren empirische Gesetze.
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Nun ist unter den Methodikern keine Ansicht verbreiteter,
als dass auf gewissen Gebieten der Erscheinungswelt, ganz
vorzugsweise aber auf jenem der Natur, strenge Typen und
typische Relationen, auf anderen, und insbesondere auf jenem
der Socialphinomene, dagegen nur solche von minderer Strenge,
oder mit anderen Worten: nur auf dem ersteren Gebiete
»Naturgesetze“, auf dem letzteren dagegen nur ,empirische
Gesetze* beobachtet werden konnen. Diese in der allgemeinen
Wissenschaftslehre vielfach verbreitete Meinung wird sich in
der Folge als ein Irrthum erweisen, welchen wir an dieser
Stelle vorlaufig in Kiirze nur dahin charakterisiren wollen,
dass dasjenige, was sich bei genauer Untersuchung als das
Ergebniss verschiedener Richtungen der theoretischen
Forschung auf den einzelnen Gebieten der Erscheinungswelt
darstellt, als die Folge der verschiedenen Natur der Er-
scheinungen aufgefasst wird. Doch davon gedenken wir
erst in der Folge zu sprechen. Was wir jedoch bereits hier
auf das nachdriicklichste betonen mochten, ist der Umstand, dass,
was immer auch der Grad der Strenge der dem Gebiete der
Socialerscheinungen eigenthiimlichen Gesetze sein mag und
zu welchen Ergebnissen auch immer uns die Untersuchungen
iiber die besondere Natur und die verschiedenen Arten dieser
Gesetze filhren werden, der Charakter der Nationalokonomie
als einer theoretischen Wissenschaft hierdurch keineswegs
tangirt wird. Die Typen und typischen Relationen der Volks-
wirthschaft mégen von grosserer, oder geringerer Strenge und
tiberhaupt, welcher Natur immer, sein: das Wesen der theo-
retischen Nationalokonomie kann unter allen Umstinden in
nichts anderem, als in der Darlegung eben dieser Typen und
typischen Relationen, oder, mit anderen Worten, des generellen
Wesens und des generellen Zusammenhanges der Gesetze der
volkswirthschaftlichen Phinomene, keineswegs aber etwa in
der Darstellung des Wesens und des Zusammenhanges indi-
vidueller Erscheinungen der Volkswirthschaft d. i. in histo-
rischen Darstellungen, oder aber in praktischen Regeln fi'r
das wirthschaftliche Handeln der Menschen bestehen. Die
Theorie der Volkswirthschaft darf in keinem Falle mit den
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historischen, oder mit den praktischen Wissenschaften
von der Volkswirthschaft verwechselt werden. Nur wer tber
die formale Natur und die Aufgaben der theoretischen
Nationalokonomie durchaus im Unklaren ist, vermochte in ihr
desshalb, weil die generellen (theoretischen) Erkenntnisse, die
sie umfasst, angeblich, oder in Wahrheit, eine geringere Strenge,
als in den Naturwissenschaften, aufweisen, oder aber etwa aus
dem 'ferneren Grunde, weil die Thatsache der Entwickelung
der volkswirthschaftlichen Phinomene, wie wir sehen werden,
nicht ohne Einfluss auf die Art und Weise ist, in welcher die
Nationalokonomie ihre theoretische Aufgabe zu lésen vermag —
eine historische Wissenschaft; nur wer das Wesen der
theoretischen und praktischen Wissenschaften nicht auseinander
zu halten vermag, in ihr — etwa aus dem Grunde, weil sie
gleich anderen Theorien die Grundlage praktischer Wissen-
schaften bildet, — eine praktische Wissenschaft zu er-
kennen.

Eben so irrig ist die vielfach hervortretende Meinung,
dass, in Folge der oben hervorgehobenen Umstinde, der Werth
der Nationalokonomie als theoretischer Wissenschaft aufgehoben
werde. Selbst wenn von vornherein und ohne nihere Unter-
suchung zugestanden werden wiirde, dass die theoretischen
Erkenntnisse auf dem "Gebiete der volkswirthschaftlichen Er-
scheinungen durchweg nicht von ausnahmsloser Strenge seien,
und insbesondere die Thatsache der Entwickelung der hier
in Rede stehenden Phinomene Naturgesetze derselben aus-
schliesse, selbst dann, sagen wir, konnte die obige Consequenz
keineswegs gezogen werden. Auch die Zahl der Naturwissen-
schaften, welche durchweg strenge Naturgesetze umfassen, ist
eine geringe und der Werth jener, welche nur empirische
Gesetze aufweisen, nichts desto weniger ausser Frage. Keinem
Naturforscher fillt es z. B. bei, einer Reihe von Wissen-
schaften, welche die Gesetze des organischen Lebens dar-
stellen, den Charakter als theoretische Wissenschaften des-
halb abzusprechen, weil dieselben empirische Gesetze nm-
fassen. Eben so thoricht wire es, wollten wir das michtige
Hilfsmittel, welches selbst minder strenge Theorien fir das
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Verstandniss, fir die Voraussicht und die Beherrschung der
Phianomene gewihren, auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
verschmahen und deshalb, weil eine strenge Theorie der
volkswirthschaftlichen Erscheinungen nicht erreichbar wire,
uns auf die Erforschung der Geschichte und der Statistik der
Volkswirthschaft, oder aber auf jene der praktischen Wissen-
schaften von dieser letzteren beschrinken. Ein solcher Vor-
gang wirde eine Liicke in dem Systeme der Wissenschaften
von der Volkswirthschaft zuriicklassen, eine Liticke genau
von der namlichen Art, als ob die historischen oder die
praktischen Wissenschaften von der Volkswirthschaft uner-
forscht blieben.

Ob die Gesetze der Coexistenz und der Erscheinungs-
folge von grosserer oder geringerer Strenge sind, ist allerdings
nicht ohne jede Bedeutung, sowohl filr das Verstiandniss, als
auch far die Voraussicht und die Beherrschung der Phino-
mene. Je grosser die Strenge der Gesetze, um so grisser
auch der Grad von Sicherheit, mit welcher auf Grundlage
dieser Gesetze uber die unmittelbare Erfahrung hinaus auf
den Eintritt kunftiger, oder auf die Coexistenz gleichzeitiger,
nicht unmittelbar beobachteter Phinomene geschlossen werden
kann. Dass Gesetze der Erscheinungsfolge und der Coexistenz
keine strengen sind, mindert demnach ohne Zweifel die Sicher-
heit der auf sie begriindeten Schléisse und damit auch jene
der Voraussicht und der Beherrschung der Phinomene. Alle
diese Unterschiede sind jedoch in Ricksicht auf die Voraus-
sicht und die Beherrschung der Erscheinungen nur gra-
dueller, nicht principieller Natur. Auch theoretische
Wissenschaften, welche nur empirische Gesetze aufweisen,
haben demnach eine grosse praktische Bedeutung fir das
Menschenleben, wenngleich an die Stelle der vollen Sicher-
heit der durch dieselben vermittelten Erkenatniss nur
eine bald grossere bald geringere Wahrscheinlichkeit tritt.
Historische Erkenntnisse und das historische Verstindniss
der Erscheinungen an sich bieten uns dagegen diese Vor-
aussicht u. s. f. iberhaupt nicht, und sie vermogen demnach
auch die theoretischen Erkenntnisse nie zu ersetzen. Histo-



Erstes Buch, Cap. 3. 29

rische Erkenntnisse konnen vielmehr stets nur das Material
sein, auf Grund dessen wir Gesetze der Erscheinungen (z. B.
Entwickelungsgesetze der Volkswirthschaft) festzustellen ver-
mogen. Auch der Praktiker auf dem Gebiete der Politik
muss aus der Geschichte zunichst generellere Erkenntnisse
(Regeln) gewinnen, ehe er riicksichtlich der Gestaltung
kiinftiger Ereignisse seine Schlisse zu ziehen vermag.

Der Umstand, dass auf dem Gebiete der volkswirthschaft-
lichen Erscheinungen von einzelnen Schulen Ergebnisse der
theoretischen Forschung von ausnahmsloser Strenge als uner-
reichbar angesehen werden, der Umstand, dass die theo-
retische Forschung auf dem obigen Gebhiete der Erscheinungs-
welt in der That Schwierigkeiten begegnet, welche der
Naturforschung in einzelnen Zweigen derselben fremd sind,
der Umstand endlich, dass der theoretischen Nationalokonomie
nicht durchweg Aufgaben genau von der nimlichen Art, wie
den theoretischen Naturwissenschaften vorliegen, all dies vermag
der theoretischen Forschung auf dem Gebiete der volkswirth-
schaftlichen Erscheinungen wohl einen besonderen Charakter
zu verleihen, gewisse Eigenthiimlichkeiten derselben zu be-
grinden, niemals jedoch zu bewirken, dass auf dem obigen
Gebiete der Erscheinungswelt die historische oder die
praktische Richtung der Forschung an die Stelle der theo-
retischen treten und diese ersetzen konne. Die theoretische
Nationalokonomie kann nie als eine historische, oder, wie
manche wollen, als eine praktische Wissenschaft aufge-
fasst werden.

Wir miissen uns vor einem doppelten Fehler in der
Forschung auf dem Gebiete der politischen Oekonomie zu
- bewahren suchen. Es wire ein schwer wiegender Irrthum,
die Eigenthtimlichkeiten jenes Gebietes von Erscheinungen,
welches wir die Volkswirthschaft nennen, und demgemiss
auch die Besonderheit der Aufgabe zu verkennen, welche
uns die theoretische Forschung auf dem obigen Gebiete
der Erscheinungswe]t darbietet; es wire indess ein noch
grosserer Irrthum, wiirden wir in dem Bestreben, den obigen
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Eigenthiimlichkeiten der Forschung gerecht zu werden, die
theoretische Forschung auf dem Gebiete der volkswirthschaft-
lichen Erscheinungen iiberhaupt, sei es nun ausdriicklich,
oder stillschweigend, preisgeben und, um die Theorie der
Volkswirthschaft unter einem besonderen, etwa dem histo-
rischen Gesichtspunkte zu erfassen, die Theorie der Volks-
wirthschaft selbst aus dem Auge verlieren.



Viertes Capitel.

Ueber die zwei Grundrichtungen
der theoretischen Forschung tiberhaupt und jener auf dem
Gebiete der Volkswirthschaft insbesondere.

Ueber die Meinung, dass es nur Eine Richtung der theoretischen
Forschung gebe. — Ueber die realistisch-empirische Richtung der
theoretischen Forschung und ihre Vorziige. — Dass sie ungeeignet sei, zu
strengen Gesetzen, zu sog. ,Naturgesetzen“ der Erscheinungen zu fihren. —
Natur und Arten der theoretischen Erkenntnisse, zu welchen sie zu fiihren
vermag. — Die realistisch-empirische Richtung der theoretischen Forschung
auf dem Gebiete der Volkswirthschaft. — Ueber die exacte Richtung der
theoretischen Forschung uiberhaupt. — Ziel und erkenntniss-theoretische
Grundlage derselben. — Die exacte Richtung der theoretischen Forschung
in den Socialwissenschaften im allgemeinen und in der Volkswirthschafts-
lehre insbesondere. — Eine exacte Theorie bietet uns ihrer Natur nach
stets nur das Verstindniss einer besonderen Seite der Erscheinungen. —
Die exacte Nationalokonomie vermag uns nur das theoretische Verstindniss
der wirthschaftlichen Seite der Socialphdnomene zu verschaffen. —
Nur die Gesammtheit der exacten Socialwissenschaften vermochte uns das
exacte Verstindniss der Socialphanomene, oder eines bestimmten Theiles
derselben, in ihrer vollen empirischen Wirklichkeit, zu eroffnen.

In dem zweiten Buche soll das Wesen des ,historischen
Gesichtspunktes“ in der Politischen Oekonomie oder, richtiger
gesagt, der Einfluss geschildert werden, welchen die Thatsache,
dass die volkswirthschaftlichen Phanomene Entwickelungen
aufweisen, auf die theoretischen und praktischen Wissen-
schaften von der Volkswirthschaft und die Natur ihrer Wahr-
heiten ibt. Ehe wir jedoch an die Losung dieser Aufgabe
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schreiten, miissen wir noch eines Irrthums gedenken, welcher
in nicht geringerem Masse, als die in den beiden voran-
gehenden Capiteln gekennzeichneten, zu der Verwirrung
der methodischen Lehrmeinungen der historischen Schule
deutscher Nationalokonomen beigetragen hat und dessen Er-
orterung an dieser Stelle desshalb nicht umgangen werden
kann.

Wir mochten aber die Aufmerksamkeit unserer Leser
ganz insbesondere auf die nachfolgenden Untersuchungen
lenken, nicht nur weil dieselben einen grundlegenden metho-
dischen Irrthum der historischen Schule blosslegen, ohne
dessen Erkenntniss die Stellung der letzteren zu den hier
behandelten Fragen nicht vollstindig erfasst zu werden ver-
mag, sondern weil dieselben zugleich in mehr als einer
Ritcksicht ein helles Licht auf die erkenntniss-theoretischen
Probleme unserer Wisssenschaft werfen.

Wir haben oben zwei Hauptrichtungen der Forschung tiber-
haupt, und jener auf dem Gebiete der volkswirthschaftlichen
Erscheinungen inshesondere unterschieden: die individuelle
(die historische) und die generelle (die theoretische).
Die " erstere strebt nach der Erkenntniss des individuellen
Wesens und des individuellen Zusammenhanges, die letztere
nach jener des generellen Wesens und des generellen Zu-
sammenhanges der Erscheinungen. Nun wire es aber eine
grobe Einseitigkeit, zu glauben, dass die generelle Richtung der
Forschung auf den verschiedenen Gebieten der Erscheinungs-
welt, und selbst jene auf irgend einem speciellen Gebiete
derselben, z. B. auf dem der Volkswirthschaft, nothwendig
eine unterschiedslose sei. Gleichwie die individuelle Richtung
der Forschung in verschiedene speciellere Richtungen (die
geschichtliche im engeren Verstande, die statistische u. s. f)
zerfallt, welche insgesammt zwar den Charakter der indi-
viduellen Richtung der Forschung an sich tragen, aber zu-
gleich, im Verhaltnisse zu einander, gewisse Besonderheiten
aufweisen, so zerfillt auch die theoretische Forschung in
mehrere Zweige, von denen jeder einzelne zwar den
Grundcharakter der generellen Richtung der Forschung an
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sich tragt, d. i. die Feststellung der Typen beziehungsweise
typischen Relationen der Erscheinungen zum Gegenstande hat,
indess die obige Aufgabe nicht nothwendig unter dem gleichen
Gesichtspunkte lost. Die Feststellung der fiir unsere Wissen-
schaft wichtigsten Richtungen der theoretischen Forschung
und somit die Bekdmpfung der von den Methodikern fast
ausnahmslos festgehaltenen Meinung, dass es nur Eine
Richtung der theoretischen Forschung gebe, oder aber doch
nur Eine Richtung dieser letzteren (z. B. die empirische, oder
die exacte, oder aber gar die geschichtlich - philosophische,
die tneoretisch-statistische u. s. f.) bestimmten Gebieten der
Erscheinungswelt itberhaupt und jenen der Volkswirthschaft
insbesondere adiquat sei, ist der Gegenstand der nachfolgenden
Untersuchungen.

Der Zweck der theoretischen Wissenschaften ist das
Verstindniss,” die itber die unmittelbare Erfahrung hinaus-
reichende Erkenntniss und die Beherrschung der realen Welt.
Wir verstehen die Erscheinungen durch Theorien, indem
dieselben in jedem concreten Falle lediglich als Exemplifica-
tionen einer allgemeinen Regelméssigkeit vor unser Bewusst-
sein treten, wir erlangen eine tiber die unmittelbare Er-
fahrung hinausreichende Erkenntniss der Erscheinungen, indem
wir im concreten Falle, auf Grundlage der Gesetze der Co-
existenz und der Erscheinungsfolge, aus gewissen beobachteten
Thatsachen auf andere, unmittelbar nicht wahrgenommene
schliessen; wir beherrschen die reale Welt, indem wir, auf
der Grundlage unserer theoretischen Erkenntnisse, die in
unserer (ewalt befindlichen Bedingungen einer Erscheinung
setzen und solcherart diese letztere selbst herbeizufiihren ver-
mogen.

Das Streben nach Erkenntnissen von so grossem wissen-

- schaftlichen und praktischen Interesse, das Streben nach Er-
kenntniss der Typen und typischen Relationen der Erschei-
nungen, ist denn auch so alt, wie die Civilisation, und nur
der Grad der Ausbildung dieses Erkenntnissstrebens hat sich
im Laufe der Culturentwickelung tiberhaupt, und der Ent-

wickelung der Wissenschaften insbesondere, gesteigert.
Menger, Socialwissenschaft 3
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Der nichst liegende Gedanke, das obige (das theo-
retische) Problem zu losen, ist, die Typen und typischen
Relationen der Phinomene, wie diese letzteren sich uns in
ihrer ,vollen empirischen Wirklichkeit, also in der
Totalitdt und der ganzen Complication ihres
Wesens darstellen, zu erforschen, oder mit anderen Worten,
die Gesammtheit der realen Erscheinungen in bestimmte Er-
scheinungsformen zu ordnen und die Regelmissigkeiten in
der Coexistenz und Aufeinanderfolge dieser letzteren auf
empirischem Wege zu ermitteln.

Dieser Gedanke hat denn auch auf allen Gebieten der
Erscheinungswelt zu der entsprechenden, der realistisch-
empirischen Richtung der theoretischen Forschung gefiihrt,
und zwar nicht nur aus dem Grunde, weil derselbe, wie ge-
sagt, sich uns als der nichst liegende darstellt, sondern weil
durch die obige Riehtung der Forschung die Zwecke, welchen
die theoretische Forschung dient, zugleich in der einfachsten
und vollkommensten Weise erreicht zu werden scheinen.

Die theoretischen Wissenschaften sollen uns, wie wir sahen,
die Typen (di¢ Erscheinungsformen) und die typischen Relationen
(die Gesetze) der Phinomene lehren und uns dadurch das theo-
retische Verstindniss, eine iber die unmittelbare Erfahrung
hinausreichende Erkenntniss und, wo immer wir die Be-
dingungen einer Erscheinung in unserer Gewalt haben, die
Gewalt iiber diese letztere verschaffen. Wie vermochten wir
nun aber das obige Problem in einfacherer, zweckmaéssigerer
und doch zugleich vollkommener Weise zu lésen, als indem
wir die Erscheinungen der realen Welt, wie sie sich in ihrer
empirischen Wirklichkeit uns darstellen, in strenge Typen
ordnen und streng typische Relationen — ,Naturgesetze“ —
derselben gewinnen wiirden ?

Die nihere Untersuchung lehrt indess, dass der obige
Gedanke in seiner vollen Strenge undurchfthrbar ist. Die
Phanomene in ihrer vollen empirischen Wirklichkeit wieder-
holen sich erfahrungsgemiss in gewissen Erscheinungsformen,
jedoch keineswegs mit vollkommener Strenge, indem kaum
jemals zwei concrete Phinomene, geschweige denn eine grossere
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Gruppe von solchen eine durchgingige Uehereinstimmung
aufweisen, Es giebt in der ,empirischen Wirklichkeit®,
d. i. wenn die Erscheinungen in der Totalitit und der ganzen
Complication ihres Wesens in Betracht gezogen werden, keine
strengen Typen, es wire denn, dass jede einzelne concrete
Erscheinung als ein besonderer Typus aufgestellt wirde, wo-
durch Zweck und Nutzen der theoretischen Forschung vollig
aufgehoben wiirden. Das Streben: ,alle empirischen Wirklich-
keiten“ (ihrem vollen Inhalte nach) umfassende strenge
Kategorien von Erscheinungsformen festzustellen, ist desshalb
ein unerreichbares Ziel der theoretischen Forschung.

Nicht anders verhilt es sich in Riicksicht auf die zweite
Aufgabe der theoretischen Forschung: die Feststellung der
typischen Relationen, der Gesetze der Erscheinungen. Wird
die Welt der Erscheinungen in streng realistischer Weise be-
trachtet, so bedeuten Gesetze dieser letzteren lediglich die auf
dem Wege der Beobachtung constatirten thatséchlichen Regel-
missigkeiten in der Aufeinanderfolge und in der Coexistenz
der realen Phinomene, welche gewissen Erscheinungsformen
angehoren. Ein unter dem obigen Gesichtspunkte gewonnenes
»Gesetz vermag in Wahrheit nur zu besagen, dass auf die
den Erscheinungsformen A und B angehérigen concreten
Phinomene in der Wirklichkeit, regelméssig oder ausnahmslos,
der Erscheinungsform C angehorige Phianomene gefolgt seien,
oder mit denselben coexistent beobachtet wurden. Der Schluss,
dass auf die Erscheinungen A und B tberhaupt (also in
allen, auch den nicht beobachteten Fillen!) die Erscheinung C
folge, oder dass die hier in Rede stehenden Phinomene
fiberhaupt coexistent seien, geht tiber die Erfahrung, tiber
den Gesichtspunkt des strengen Empirismus hinaus; er ist
vom Standpunkte der obigen Betrachtungsweise nicht streng
verbiirgt. Aristoteles hat dies richtig erkannt, indem er
den streng wissenschaftlichen Charakter der Induction liugnete;
aber seibst die von Bacon wesentlich vervollkommnete in-
ductive Methode vermochte die Bitrgschaften der Ausnahmslosig-
keit der auf dem obigen Wege (der empirischen Induction!)
gewonnenen Gesetze nur zu steigern, niemals aber die volle
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" Biirgschaft derselben zu bieten. Strenge (exacte) Gesetze der
Erscheinungen vermdgen niemals das Ergebniss der realisti-
schen Richtung der theoretischen Forschung, und wire sie
die denkbar vollkommenste, die ihr zu Grunde liegende
Beobachtung die umfassendste und kritischste, zu sein.

Die wissenschaftlichen Erkenntnisse, zu welchen die
obige, die empirisch-realistische Richtung der theoretischen
Forschung zu fithren vermag, konnen schon in Riicksicht auf
die methodischen Voraussetzungen dieser letzteren nur dop-
pelter Art sein:

a) Realtypen, Grundformen der realen Erscheinungen,
innerhalb deren typischem Bilde indess ein mehr oder minder
weiter Spielraum fiir Besonderheiten (auch fir die Entwickelung
der Phinomene!) gegeben ist, und

b) empirische Gesetze, theoretische Erkenntnisse,
welche uns die factischen (indess keineswegs verbiirgt aus-
nahmslosen) Regelmissigkeiten in der Aufeinanderfolge und
in der Coexistenz der realen Phinomene zum Bewusstsein
bringen,

Ziehen wir aus dem Gesagten die Nutzanwendung fir
die theoretische Forschung auf dem Gebiete der volkswirth-
schaftlichen Erscheinungen, so gelangen wir zu dem Ergebnisse,
dass, wofern diese letzteren in ihrer ,vollen empirischen
Wirklichkeit“ in Betracht gezogen werden, lediglich ,Real-
typen“ und ,empirische Gesetze“ derselben erreichbar sind,
von strengen (exacten) theoretischen Erkenntnissen tiberhaupt
und von strengen Gesetzen (von sog. ,Naturgesetzen®) der-
selben insbesondere aber unter der obigen Voraussetzung
figlich nicht die Rede sein kann,

Was aber nicht minder hervorgehoben zu werden ver-
dient, ist der Umstand, dass unter der nidmlichen
Voraussetzung das Gleiche auch von den Ergeb-
nissen der theoretischen Forschung auf allen
iibrigen Gebieten der Erscheinungswelt gilt!?).
Auch die Naturerscheinungen bieten uns nidmlich in ibrer

17) Siehe Anhang V: Dass auf dem Gebiete der Mensch-
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sempirischen Wirklichkeit* weder strenge Typen noch auch
streng typische Relationen dar. Das reale Gold, der reale
Sauerstoff und Wasserstoff, das reale Wasser — von den
complicirten Phinomenen der anorganischen oder gar der
organischen Welt ganz zu schweigen — sind in ihrer vollen
empirischen Wirklichkeit weder streng typischer Natur noch
auch vermogen bei der obigen Betrachtungsweise in Riick-
sicht auf dieselben exacte Gesetze beobachtet zu werden.

Nicht nur auf dem Gebiete der ethischen Welt, be-
ziehungsweise der Volkswirthschaft. sondern auch auf jenem
der Naturerscheinungen vermag die realistische Richtung der
theoretischen Forschung nur zu ,Realtypen® und ,empiri-
schen Gesetzen* zu fithren, und besteht in der obigen Riick-
sicht jedenfalls kein essentieller, sondern hochstens ein
gradueller Unterschied zwischen den ethischen und den
Naturwissenschaften; die realistische Richtung der
theoretischen Forschung schliesst vielmehr die
Moglichkeit, zustrengen (exacten) theoretischen
Erkenntnissen zu gelangen, auf allen Gebieten
der Erscheinungswelt in principieller Weise aus.

Giabe es nun nur die eine, die eben gekennzeichnete
Richtung der theoretischen Forschung, oder wire dieselbe,
wie die Volkswirthe der ,historischen Richtung“ in der That
zu glauben scheinen, die einzig berechtigte, so wire damit
die Moglichkeit beziehungsweise die Berechtigung jeder auf
exacte Theorien der Erscheinungen hinzielenden Forschung
von vornherein ausgeschlossen. Nicht nur auf dem Gebiete
der ethischen Erscheinungen iiberhaupt und der Volkswirth-
schaft insbesondere, sondern auch auf allen anderen Gebieten
der Erscheinungswelt wiare dem obigen Streben von vorn herein
jeder Erfolg abgesprochen. _,

Dass die obige Voraussetzung auf dem Gebiete der
Naturerscheinungen hinfallig ist, bedarf kaum der Bemerkung;

heitserscheinungen exacte Gesetze (sog. Naturgesetze)
unter den namlichen formalen Voraussetzungen erreichbar
sind, wie auf jenem der Naturerscheinungen.
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dass auf dem Gebiete der Menschheitserscheinungen tiberhaupt
und der Volkswirthschaft insbesondere das Gleiche der Fall
ist und die Meinung unserer historischen Nationalokonomen,
die realistisch-empirische Richtung der theoretischen Forschung
sei auf dem Gebiete der Volkswirthschaft die allein be-
rechtigte, mit allen ihren Consequenzen demnach eine Ein-
seitigkeit in sich schliesst, dies darzulegen wird die Aufgabe
der nachfolgenden Untersuchungen sein.

Die realistisch - empirische Richtung der theoretischen
Forschung bietet uns, wie wir sahen, auf allen Gebieten der
Erscheinungswelt Ergebnisse dar, welche, so wichtig und
werthvoll fiur die menschliche Erkenntniss und das praktische
Leben sie auch immer sein mogen, formal unvollkommen
sind, Theorien, welche uns ein nur mangelhaftes Verstindniss,
eine nur ungewisse Voraussicht und eine nicht durchwegs
gesicherte Beherrschung der Phianomene gewahren. Seit
jeher hat denn auch der Menschengeist neben der obigen
Richtung der theoretischen Forschung eine andere verfolgt,
verschieden von der ersteren sowohl in ihren Zielen, als auch
in ihren Erkenntnisswecgen.

Das Ziel dieser Richtung, welche wir in Zukunft die
exacte nennen werden, ein Ziel, welches die Forschung
gleicher Weise auf allen Gebieten der Erscheinungswelt ver-
folgt, ist die Feststellung von strengen Gesetzen der Er-
scheinungen, von Regelmissigkeiten in der Aufeinanderfolge
der Phanomene, welche sich uns nicht nur als ausnahmslos
darstellen, sondern mit Riicksicht auf die Erkenntnisswege,
auf welchen wir zu denselben gelangen, geradezu die Biirg-
schaft der Ausnahmslosigkeit in sich tragen, von Gesetzen der
Erscheinungen, welche gemeiniglich ,Naturgesetze“ genannt
werden, viel richtiger indess mit dem Ausdrucke: ,exacte
Gesetze“ bezeichnet werden wirden?®).

Die Natur der auf das obige Ziel gerichteten Forscher-

18) Die in erkenntniss-theoretischen Untersuchungen gebrauchlichen
Ausdriicke ,empirische Gesetze“ und ,Naturgesetze“ be-
zeichnen keineswegs in genauer Weise den Gegensatz zwischen den Er-
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retischer Wahrheiten, welche nicht nur, soweit dies itberhaupt
erreichbar ist, durch die Erfahrung, sondern geradezu durch
unsere Denkgesetze in unzweifelhafter Weise beglaubigt wird
und ftir die exacte Richtung der theoretischen Forschung
demnach die fundamentalste Bedeutung aufweist, ist der Satz,
dass, was immer auch nur in Einem Falle beob-
achtet wurde, unter genau den namlichen that-
sdchlichen Bedingungen stets wieder zur Er-
scheinung gelangen miisse, oder, was dem Wesen nach
das Niamliche ist, dass auf streng typische Erscheinungen
bestimmter Art unter den nimlichen Umstinden stets, und
zwar in Riicksicht auf unsere Denkgesetze geradezu noth-
wendig, streng typische Erscheinungen eben so bestimmter
anderer Art folgen miissen. Auf die Erscheinungen A und B
muss unter gleichen Verhdltnissen stets das streng typische
Phanomen C folgen, wofern A und B streng typisch gedacht
sind und die hier in Rede stehende Erscheinungsfolge auch
nur in einem einzigen Falle beobachtet wurde. Diese Regel
gilt nicht nur vom Wesen, sondern auch vom Masse der
Erscheinungen, und die Erfahrung bietet uns von derselben
picht nur keine Ausnahme dar, eine solche erscheint dem
kritischen Verstande vielmehr geradezu undenkbar.

Eine weitere fir die exacte Richtung der theoretischen
Forschung gleichfalls in hohem Masse bedeutungsvolle Er-
kenntnissregel, der Satz, dass ein Umstand, welcher auch
vur in einem Falle in Rucksicht auf eine Erscheinungsfolge
als irrelevant erkannt wurde, unter genau den namlichen
thatsichlichen Bedingungen, in Ricksicht auf den namlichen
Erfolg, stets und nothwendig sich als irrelevant erweisen
werde, ist nur ein Correlat des obigen Satzes.

Wenn demnach exacte Gesetze iiberhaupt erreichbar sind,
so ist es klar, dass dieselben nicht unter dem Gesichtspunkte
des empirischen Realismus, sondern nur in der Weise ge-
wonnen werden konnen, dass die theoretische Forschung den
Voraussetzungen der obigen Erkenntnissregel Geniige leiste.

Der Weg, auf welchem die theoretische Forschung zu
dem obigen Ziele gelangt, ein Weg, wesentlich verschieden
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von Bacon's empirisch-realistischer Induction, ist aber
der folgende: Sie sucht die einfachsten Elemente
alles Realen zu ergriinden, Elemente, welche, eben weil
sie die einfachsten sind, streng typisch gedacht werden
miissen. Sie strebt nach der Feststellung dieser Elemente
auf dem Wege einer nur zum Theile empirisch-realistischen
Analyse, d. i. ohne Riicksicht darauf, ob dieselben in der
Wirklichkeit als selbstindige Erscheinungen vorhanden,
ja selbst ohne Riicksicht darauf, ob sie in ihrer vollen Rein-
heit wberhaupt selbstindig darstellbar sind. Auf diese
Weise gelangt die theoretische Forschung zu qualitativ
streng typischen Erscheinungsformen, zu Ergebnissen der
theoretischen Forschung, welche allerdings nicht an der vollen
empirischen Wirklichkeit geprift werden dinfen (denn die
hier in Rede stehenden Erscheinungsformen z. B. absolut-reiner
Sauerstoff, eben solcher Alkohol, eben solches Gold, ein absolut
nur wirthschaftliche Zwecke verfolgender Mensch u. s. f. bestehen
zum Theile nur in unserer Idee), indess der specifischen Auf-
gabe der exacten Richtung der theoretischen Forschung ent-
sprechen, die nothwendige Grundlage und Voraussetzung fir
die Gewinnung exacter Gesetze sind.

In &dhnlicher Weise 1dst die exacte Forschung die zweite
Aufgabe der theoretischen Wissenschaften: die Feststellung der
typischen Relationen, der Gesetze der Erscheinungen. Das
specifische Ziel dieser Richtung der theoretischen Forschung
ist die Feststellung von Regelmissigkeiten in den Relationen
der Erscheinungen, welche ausnahmslos und als solche voll-
standig verbiirgt sind. Dass Gesetze dieser Art in Ricksicht
auf die volle empirische Wirklichkeit der Erscheinungen, und
zwar wegen des nicht streng typischen Wesens der realen
Phénomene, nicht epreichbar sind, haben wir bereits dar-
gelegt. Die exacte Wissenschaft untersucht demnach auch
nicht die Regelmissigkeiten in der Aufeinanderfolge u. s. f.
der realen Phianomene, sie untersucht vielmehr, wie aus
den vorhin erwahnten, den einfachsten, zum Theile geradezu
unempirischen Elementen der realen Welt in ihrer (gleich-
falls unempirischen) Isolirung von allen sonstigen Einflissen
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sich complicirtere Phanomene entwickeln, mit steter Beriick-
sichtigung des exacten (gleichfalls idealen') Masses. Sie
thut dies ohne Riicksicht darauf, ob jene einfachsten Ele-
mente, beziehungsweise die betreffenden Complicationen der-
selben, in.der von menschlicher Kunst unbeeinflussten Wirk-
lichkeit thatsdchlich zu beobachten, ja ob dieselben in ihrer
vollen Reinheit iberhaupt darstellbar sind; sie ist sich hiebei
auch bewusst, dass ein vollkommen exactes Mass in der
Wirklichkeit nicht moglich ist. Sie geht indess von diesen
Annahmen aus, da sie in anderer Weise das Ziel der
exacten Forschung, die Feststellung strenger Gesetze, niemals
zu erreichen vermochte, wihrend sie bei der Annahme streng
typischer Elemente, eines exacten Masses derselben und ihrer
vollstindigen Isolirung von allen sonstigen verursachenden
Factoren, allerdings und zwar auf der Grundlage der von uns
oben gekennzeichneten Erkenntnissregeln zu Gesetzen der
Erscheinungen gelangt, welche nicht nur ausnahmslos sind,
sondern nach unseren Denkgesetzen schlechthin gar nicht
anders als ausnahmslos gedacht werden konnen — d. i. zu
exacten Gesetzen, zu sogenannten ,Naturgesetzen“ der Er-
scheinungen.

Der Umstand, dass gewisse Differenzen der Phianomene
(Abweichungen von ihrem streng typischen Charakter) in
Riicksicht auf bestimmte Erfolge als irrelevant erscheinen
(z. B. die verschiedene Farbe, der verschiedene Geschmack der
Korper in Ricksicht auf ihre Schwere, die nimlichen und
zahlreiche andere Differenzen auf ihre Zahlenverhiltnisse u. s.f.),
gestattet eine unvergleichliche Ausdehnung der exacten For-
schung itber zahlreiche Gebiete der Erscheinungswelt.

So gelangen wir zu einer Reihe von Wissenschaften,
welche uns strenge Typen und typische Relationen (exacte
Gesetze) der Erscheinungen und zwar nicht nur riicksichtlich
ihres Wesens, sondern auch ihres Masses lehren, zu
Wissenschaften, von welchen keine einzelne uns die volle
empirische Wirklichkeit, sondern nur besondere Seiten der-
selben verstehen lehrt und desshalb auch verniinftigerweise
nicht unter’ dem Gesichtspunkte des einseitigen empirischen
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Realismus beurtheilt werden dartf, derem Gesammtheit uns
indess ein ebenso eigenartiges als tiefes Verstindniss der
realen Welt vermittelt 19).

Auch auf dem Gebiete der ethischen Welt hat die obige
Richtung der theoretischen Forschung seit jeher hervorragende
Vertreter gefunden, welche, wenn auch ohne volle Klarheit
iiber die beziiglichen erkenntnisstheoretischen Probleme, die
hier in Rede stehende Richtung des KErkenntnissstrebens
eifrig verfolgt, ja ihr bereits die der eigenthtimlichen Natur
der ethischen Erscheinungen entsprechende Form gegeben
haben.

Das Wesen dieser, der exacten Richtung der theo-
retischen Forschung auf dem Gebiete der ethischen Er-
scheinungen besteht aber darin, dass wir die Menschheits-
phinomene auf ihre urspringlichsten und einfachsten
constitutiven Factoren zuriickfithren, an diese letzteren das
ihrer Natur entsprechende Mass legen und endlich die Ge-
setze zu erforschen suchen, nach welchen sich aus jenen ein-
fachsten Elementen, in ihrer Isolirung gedacht, complicirtere
Menschheitsphinomene gestalten.

Ob die einzelnen constitutiven Factoren der Menschheits-
erscheinungen, in ihrer Isolirung gedacht, real, ob dieselben
in der Wirklichkeit exact messbar sind, ob jene Complicationen,
bei welchen (entsprechend der Natur der exacten Forschung)
von der Einwirkung mannigfacher Factoren des - realen
Menschenlebens abstrahirt werden muss, thatsidchlich zur
Erscheinung gelangen: all dies ist fiir die exacte Richtung
der theoretischen Forschung auf dem Gebiete der Social-
erscheinungen nicht minder irrelevant, als auf jenem der
Natur, und nur der vollige Mangel an Verstandniss fiir die
exacte Richtung der theoretischen Forschung iiherhaupt ver-

19) Die Methode der exacten Forschung, die Rolle, welche das Ex-
periment in derselben spielt, das iiber das Experiment und alle Erfabrung
hinausgehende speculative Element derselben, insbesondere bei IFormulirung
der ,exacten Gesetze“, ist kein Gegenstand unserer Darstellung in diesem
Werke. Sie wird im Zusammenbange mit einer Kritik der Bacon’schen
Induction eine gesonderte Darstellung an anderer Stelle finden.
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mag an die Ergebnisse der letzteren den Massstab der
Postulate der empirisch - realistischen Richtung der theo-
retischen Forschung zu legen.

Indem wir diese Richtung der Forschung verfolgen, ge-
langen wir zu einer Reihe von Socialtheorien, deren jede
einzelne uns allerdings nur das Verstindniss einer besonderen
Seite der Erscheinungen menschlicher Thitigkeit ercffnet (von
der vollen empirischen Wirklichkeit abstrahirt), deren Gesammt-
heit uns indess, wenn die der obigen Richtung der Forschung
entsprechenden Theorien dereinst erkannt sein werden, die
Menschheitserscheinungen in dhnlicher Weise verstehen lehren
wird, wie jene theoretischen Wissenschaften, welche das Er-
gebniss einer analogen Betrachtung der Naturerscheinungen
sind, uns das Verstindniss dieser letzteren eroffnet haben.
Nicht eine einzelne Theorie der Menschheitserscheinungen,
nur die Gesammtheit derselben wird uns, wenn sie der-
einst erforscht sein werden, in Verbindung mit den Ergeb-
nissen der realistischen Richtung der theoretischen Forschung,
das tiefste dem Menschengeist erreichbare theoretische Ver-
stindniss der Socialerscheinungen in ihrer vollen empirischen
Wirklichkeit eroffnen, und ‘so ferne auch, mit Ricksicht auf
den zurtickgebliebenen Zustand der theoretischen Social-
wissenschaften, die Verwirklichung des obigen Gedankens sein:
mag — es giebt keinen anderen Weg zur Erreichung des
grossen Zieles.

Was speciell die exacte Richtung der theoretischen For-
schung auf dem Gebiete der Wirthschaftsphinomene betrifft,
so ist ihre allgemeine Natur durch die Postulate der exacten
Forschung, ibre besondere Natur durch die Besonderheit des
Gebietes von Erscheinungen gegeben, welches zu bearbeiten
ihre Aufgabe ist. Unter Wirthschaft verstehen wir die
auf die Deckung ihres Giiterbedarfes gerichtete vorsorgliche
Thatigkeit der Menschen, unter Volkswirthschaft die
gesellschaftliche Form derselben ®°). Die Aufgabe der obigen
Richtung der Forschung kann somit keine andere sein, als

20) Siehe Anhang I
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.die Erforschung der urspriinglichsten, der elementarsten
Factoren der menschlichen Wirthschaft, die Feststellung des
Masses der beziiglichen Phidnomene und die Erforschung der
Gesetze, nach welchen complicirtere Erscheinungsformen der
menschlichen Wirthschaft sich aus jenen einfachsten Elementen
entwickeln 21).

Die urspriinglichsten Factoren der menschlichen Wirth-
schaft sind die Bediirfnisse, die den Menschen unmittelbar von
der Natur dargebotenen Giiter (sowohl die beztiglichen Genuss-
als Productionsmitte]) und das Streben nach moglichst voll-
stindiger Befriedigung der Bedurfnisse (nach moglichst voll-
stindiger Deckung des Giterbedarfes). Alle diese Factoren
sind in letzter Linie unabhingig von der menschlichen Willkiir,
durch die jeweilige Sachlage gegeben: der Ausgangspunkt
und der Zielpunkt aller Wirthschaft (Bedarf und verfigbare
Giterquantitit einerseits und die erreichbare Vollstindig-
keit der Deckung des Giterbedarfs andererseits) sind in
letzter Linie den wirthschaftenden Menschen gegeben, riick-
sichtlich ihres Wesens und ihres Masses streng determinirt 22),
Die exacte Richtung der theoretischen Forschung soll unms
nun die Gesetze lehren, nach welchen auf Grund dieser so
gegebenen Sachlage sich aus den obigen, den elementarsten
. Factoren der menschlichen Wirthschaft, in ihrer Isolirung von
anderen auf die realen Menschheitserscheinungen Einfluss
nehmenden Factoren, nicht das reale Leben in seiner Totalitit,
sondern die complicirteren Phénomene der menschlichen Wirth-
schaft entwickeln; sie soll uns dies lehren nicht nur riick-
sichtlich des Wesens, sondern auch riicksichtlich des Masses
der obigen Phinomene, und uns solcherart ein Verstindniss
der letzteren eroffnen, dessen Bedeutung jemem analog ist,
welches die exacten Naturwissenschaften uns riicksichtlich der
Naturerscheinungen bieten.

21) Vergleiche Meine Grundsitze der Volkswirthschaftslehre 1871.

S. VII ff.
22) Sjeche Anhang VI: Dass der Ausgangspunkt undder Ziel-
punkt aller menschlichen Wirthschaft streng determinirt

seien.
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Indem wir hier auf die Natur und die Bedeutung der
exacten Richtung der theoretischen Forschung auf dem Ge-
biete der Menschheitserscheinungen uberhaupt und auf jenem
der Volkswirthschaft insbesondere hinweisen und damit dem
einseitigen Realismus in den Socialwissenschaften entgegen-
treten, sind wir allerdings weit davon entfernt, Nutzen und
Bedeutung der realistischen Richtung zu ldugnen oder auch
nur gering zu schidtzen und solcherart in die entgegen-
gesetzte Einseitigkeit zu verfallen. Der Vorwurf dieser letzte-
ren trifft aber alle jene, welche, in einseitiger Verfolgung der
exacten Richtung der theoretischen Forschung auf dem Ge-
biete der Volkswirthschaft, die Feststellung empirischer Ge-
setze der letzteren fur werthlos, oder das Streben nach
solchen aus irgend welchen methodischen Griinden fiir un-
statthaft halten. Mag man namlich noch so ritckhaltslos zu-
gestehen, dass die Menschen in wirthschaftlichen Dingen
weder ausschliesslich von einer einzelnen bestimmten Tendenz,
in unserem Falle von ihrem Egoismus geleitet, noch auch von
Irrthum, Unkenntniss und dusserem Zwang unbeeinflusst sind,
und dass demnach die Ergebnisse der realistischen Richtung der
theoretischen Forschung auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
keine volle Strenge aufzuweisen vermogen: so folgt daraus
doch keineswegs, dass auf dem hier in Rede stehenden Ge-
biete der Erscheinungswelt unter dem realistischen Gesichts-
punkte iiberhaupt nicht Regelméissigkeiten in dem Wesen
und Zusammenhange der Erscheinungen beobachtet werden
konnen, oder die Feststellung derselben nicht von hoher Be-
deutung fiir das Verstindniss der Volkswirthschaft, die Voraus-
sicht und die Beherrschung ihrer Phéinomene sei. Im Gegen-
theile, wohin immer wir auch unsere Blicke wenden, das
wirthschaftliche Leben bietet uns Regelmissigkeiten in den
Erscheinungsformen sowohl, als in der Coéxistenz und in der
Aufeinanderfolge der Phinomene dar, eine Thatsache, welche
wohl auf den Umstand zuriickgefithrt werden muss, dass die
Menschen in ihren wirthschaftlichen Bestrebungen, wenn auch
nicht ausschliesslich und ausnahmslos, so doch vorwiegend und
regelmissig von ihren individuellen Interessen geleitet werden
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und diese letzteren, wenn auch nicht in allen Fillen und
durchaus, so doch der Hauptsache nach und regelmissig
richtig erkennen. Die realen Erscheinungen der Volkswirth-
schaft bieten uns thatsichlich Tvpen und typische Relationen
dar, reale Regelméssigkeiten in der Wiederkehr bestimmter
Erscheinungsformen, reale Regelmissigkeiten in der Co-
existenz und Aufeinanderfolge, welche zwar keineswegs
von ausnahmsloser Strenge sind, welche festzustellen jedoch
unter allen Umstidnden die Aufgabe der theoretischen
Nationalokonomie und speciell der realistischen Richtung der-
selben ist,

Sowohl die exacte als auch die realistische Richtung der
theoretischen Forschung sind demnach berechtigt; beide sind
Mittel zum Verstindnisse, zur Voraussicht und zur Be-
herrschung der Phinomene der Volkswirthschaft, zu welchen
Zwecken jede derselben in ihrer Weise beitrigt; wer aber
Berechtigung und Nutzen der einen oder der anderen negirt,
ist einem Naturforscher vergleichbar, welcher in einseitiger
Werthschiatzung der Physiologie, etwa unter dem Vorgeben,
. dass die Chemie und Physik sich auf Abstractionen stiitzen,
die Berechtigung dieser letzterem, beziehungsweise ihre Be-
deutung als Mittel fiur das Verstindniss der organischen Ge-
bilde ldugnen wirde, oder aber umgekehrt einem Physiker
oder Chemiker, welcher der Physiologie, weil ihre Gesetze zu-
meist nur ,empirische“ sind, den Charakter einer Wissenschaft
absprechen wollte. Wenn analoge Lehrmeinungen auf dem
Gebiete der theoretischen Socialwissenschaften aber nicht nur
moglich sind, sondern von einflussreichen Gelehrtenschulen als
grundlegende, ja geradezu als epochemachende Wahrheiten
verkiindet werden, so liegt hierin wohl der beste Beleg fur den
unvollkommenen Zustand der obigen Wissenschaften und eine
Mahnung an ihre Bearbeiter, iiber die erkenntniss-theoretischen
Grundlagen ihrer wissenschaftlichen Bestrebungen ernstlich
mit sich zu Rathe zu gehen.

Dass das Wesen und die Bedeutung der exacten Richtung
der Forschung in der neueren nationalokonomischen Literatur
vollstindig verkannt wird, bedarf kaum der Bemerkung.
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Noch gilt in der deutschen Nationalokonomie, zam mindesten
in der historischen Schule, die Kunst abstracten Denkens, und
wire das letztere auch in noch so hohem Masse durch Tiefe
und Originalitat ausgezeichnet und stiitzte es sich noch so
sehr auf eine breite empirische Grundlage — kurz alles, was
in den anderen theoretischen Wissenschaften den hochsten
Ruhm der Forscher begriindet, neben den Producten com-
pilatorischen Fleisses, fur etwas Nebensichliches, fast fiir ein
Stigma. Die Macht der Wahrheit wird sich indess schliesslich
auch an jenen erproben, welche, im Gefithle ihrer Unfihigkeit
zur Losung der hochsten Aufgaben der Socialwissenschaften,
ihre eigene Unzulanglichkeit zum Massstabe fiilr den Werth
wissenschaftlicher Leistungen iiberhaupt erheben mdchten.



Fiunftes Capitel.

Ueber das Verhiiltniss der exacten zu der
realistisch-empirischen Richtung der Forschung auf dem
Gebiete der Socialwissenschaften.

Das Gemeinsame der beiden obigen Richtungen der Forschung und
ibre Verschiedenheit. — Warum die Ergebnisse derselben in der wissen-
schaftlichen Darstellung gemeiniglich nicht getrennt behandelt werden?
— Dass die beiden Richtungen der Forschung sich nicht auf ver-
schiedene Gebiete der volkswirthschaftlichen Erscheinungen beziehen,
sondern.jede derselben im Principe uns die ganze-Volkswirthschaft unter
den ihr eigenthiimlichen Gesichtspunkten zum Verstindnisse zu bringen
sucht. — Warum die exacte Richtung vorwiegend das Verstindniss der
elementareren, die empirisch-realistische jenes der complicirteren Phano-
mene der Volkswirthschaft anzustreben pflegt? — Ueber eine diesbeziig-
liche Meinung Auguste Comte’s und J. St. Mill’s. — Verhiltniss, in
welchem die Birgschaften fir die Wahrheit der Ergebnisse beider
Richtungen zu einander stehen. — Irrthum, dass die Ergebnisse der
exacten Richtung der theoretischen Forschung in den Ergebnissen det*™
realistisch-empirischen Richtung ibren Priifstein finden. — Beispiele, durch
welche das Verhiltniss zwischen der Natur und den Biirgschaften der
Ergebnisse beider Richtungen der theoretischen Forschung auf dem Ge-
biete der Volkswirthschaft in ein helleres Licht gestellt wird.

Wir mochten unsere Untersuchungen iiber das Wesen
der beiden obigen Grundrichtungen der theoretischen Forschung
auf dem Gebiete der ethischen Erscheinungen nicht schliessen,
ohne mit einigen Worten noch des Verhiltnisses zu gedenken,
in welchem dieselben, beziehungsweise ihre Ergebnisse, zu

einander stehen. Es geschieht dies aber nicht nur um des
Menger, Socialwissenschaft. 4
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Interesses willen, welches die hier einschligigen Fragen an
gich fiir die Methodik unserer Wissenschaft haben, somdern
auch aus dem Grunde, um einigen nahe liegenden Missver-
standnissen der im vorigen Abschnitt vorgetragenen Lehren
von vornherein vorzubeugen.

Die Ergebniss¢ der exacten und jene der realistischen
Richtung der theoretischen Forschung haben gemeinsam, dass
sie uns das generelle Wesen und den generellen Zusammen-
hang der Erscheinungen lehren; imn iibrigen weisen dieselben
jedoch, was ihre formale Natur betrifft, wie wir sahen, auch
nicht unwesentliche Verschiedenheiten auf. In der wissenschaft-
lichen Darstellung werden indess die exacten und rea-
listischen Erkenntnisse nur selten getrennt behandelt.

Der Grund hiervon ist ein wesentlich praktischer. Die
theoretischen Wissenschaften sollen uns das Verstindniss, eine
iiber die unmittelbare Erfahrung hinausreichende Erkenntniss
und eine gewisse Voraussicht der Phanomene verschaffen, lauter
Aufgaben, deren Losung, wenn auch in verschiedenem Sinne,
sowohl durch die Ergebnisse der exacten, als auch durch jene
der realistischen Richtung der theoretischen Forschung ge-
fordert wird. Bei dieser Sachlage entspricht es dem praktischen
Bediirfnisse, die simmtlichen auf ein Gebiet der Erscheinungs-
welt (z. B. auf die Volkswirthschaft) und, innerhalb eines
solchen, alle auf eine bestimmte Materie (z. B. den Werth, den
Guterpreis, das Geld u. s. f) beziiglichen theoretischen Er-
kenntnisse, die realistischen sowohl als die exacten, in der
Darstellung zusammen zu fassen, und so bieten uns denn die
theoretischen Wissenschaften zumeist in der That das Bild
einer, Erkenntnisse von theilweise verschiedener formaler
Natur, combinirenden Darstellung. Die Physik und die Chemie
z. B., ihren Grundlagen nach exacte Wissenschaften, schliessen
doch die Aufnahme einzelner nur in empirischer Weise ge-
wonnener Erkenntnisse keineswegs aus, wahrend die Physio-
logie, ihrer Grundanlage nach ein Ergebniss realistischer
Forschung, ihrerseits wiederum nicht nur realistische, sondern
auch zahlreiche exacte Erkenntnisse in den Kreis ihrer Dar-
stellung zieht. Aehnlich verhilt es sich mit der theoretischen
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Nationalokonomie. Auch diese umfasst sowohl die exacten,
als die realistischen Ergebnisse der theoretischen Forschung,
und steht auch, wie selbstverstindlich, kein principielles
Hinderniss einer getrennten Darstellung der beiden obigen
Gruppen von theoretischen Erkenntnissen entgegen, lisst sich
vielmehr eine solche riicksichtlich der exacten Ergebnisse der
Forschung (eine exacte Nationalokonomie), eine andere
riicksichtlich der beziiglichen realistischen Erkenntnisse iiber-
haupt und der Gesetze der geschichtlichen Entwickelung der
volkswirthschaftlichen Phénomene, der Gesetze der grossen
Zahlen u. s. f. insbesondere denken: so spricht doch das oben
hervorgehobene praktische Interesse so sehr fiir eine zusammen-
fassende Darstellung aller auf bestimmte Materien der Volks-
wirthschaft beziiglichen theoretischen Wahrheiten, dass eine
solche in universellen Darstellungen der theoretischen National-
okonomie denn auch thatsichlich iiberall mehr oder minder
in Aufnahme gekommen ist. Beispielsweise werden in der
Lehre vom Preise nicht nur die Ergebnisse der exacten, auf
die obige Materie beziiglichen Forschung, sondern zumeist
auch die hier einschligigen empirischen Gesetze iiberhaupt
und die beziglichen Entwickelungsgesetze, die beziiglichen
Gesetze der grossen Zahlen u. s. f. insbesondere in zusammen-
fassender Daystellung behandelt.

Indem die Erkenntnisse der exacten und der realistischen
Richtung der theoretischen Forschung auf dem Gebiete der-
Volkswirthschaft in der Darstellung zusammengefasst werden,
folgen die nationalokonomischen Schriftsteller indess, wie ge-
sagt, nur praktischen Riicksichten, ohne dass, wie selbstver-
standlich, die eigenthiumliche formale Natur der beziiglichen
Erkenntnisse hierdurch aufgehoben wiirde.

Dies alles beriihrt nur das dussere Verhiltniss zwischen
den exacten -und den realistischen Ergebnissen der theore-
tischen Socialforschung. Es konnte indess auch die Frage
nach dem inneren Verhiltniss der exacten und der realistischen
Erkenntnisse auf dem Gebiete der Socialerscheinungen iiber-
haupt und der Volkswirthschaft insbesondere entstehen, und
hier ist es ganz vorzugsweise, dass wir einigen verbreiteten Irr-
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thumern Qtber die Natur dieses Verhiltnisses entgegentreten
mdbchten.

In der theoretischen Nationalokonomie, wie in den theo-
retischen Wissenschaften tiberhaupt, sind die exacten und die
realistischen Erkenntnisse das Ergebniss einer in gewissen
Ritcksichten verschiedenen Richtung der theoretischen Forschung,
und weisen demnach in formaler Beziehung mancherlei Ver-
schiedenheiten auf. Das Gebiet der Forschung ist indess beiden
Richtungen gemeinsam und umfasst in jedem Falle die ge-
sammte Volkswirthschaft. Sowohl die exacte, als auch die
realistische Richtung der theoretischen Forschung, haben die
Tendenz, uns alle Phinomene der Volkswirthschaft inihrer
Weise zum theoretischen Verstindniss zu bringen.

Die beiden obigen Richtungen der Forschung erginzen
sich demnach keineswegs etwa in der Art, dass sie uns das
Verstindniss verschiedener Gebiete der Volkswirthschaft er-
offnen; die Funktion jeder derselben besteht vielmehr darin,
uns das gesammte Gebiet der volkswirthschaftlichen Erschei-
nungen in der ihr eigenthitmlichen Weise zum Verstindniss
zu bringen. Nur wo die eine oder die andere Richtung, sei
es nun wegen der mangelhaften objectiven Voraussetzungen
oder aus Griinden, welche in der Technik der Forschung
liegen, zu keinerlei Ergebnissen gelangt, nur dort, und in so
lange, als dies Verhiltniss besteht, herrscht auf bestimmten
Gebieten der Volkswirthschaft die eine oder die andere
Richtung der Forschung vor.

Je complicirter ein Gebiet von Erscheinungen ist, um so
schwieriger und uinfassender die Aufgabe, die beziiglichen
Phianomene auf ihre einfachsten Elemente zuriick zu fithren
und den Process zu erforschen, durch welchen die ersteren
sich aus den letzteren gesetzmaissig aufbauen, um so schwieriger
ein volles und befriedigendes Ergebniss exacter Forschung.
So wird denn auch der Umstand erklarlich, dass, gleichwie in
den Naturwissenschaften, so auch auf dem Gebiete der Social-
forschung uns riicksichtlich der complicirten Krscheinungen
zumeist nur empirische Gesetze vorliegen, wiahrend riicksicht-
lich der minder complicirten Phinomene der Natur und des
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Menschenlebens das exacte Verstindniss eine vorwiegende
Bedeutung erlangt. Daher auch die wohlbekannte Thatsache,
dass, wo es sich um theoretische Erkenntnisse handelt, welche
sich auf complicirtere Phinomene eines Erscheinungsgebietes
beziehen, die realistische, riicksichtlich minder complicirter
Phanomene dagegen die exacte Richtung der Forschung vor-
herrschend zu sein pflegt. Im Princip jedoch sind beide
Richtungen der Forschung nicht nur allen Gebieten der Er-
scheinungswelt, sondern auch allen Stufen der Complication
der Phdnomene adiquat. Wenn ein so ausgezeichneter Denker,
wie Aug. Comte, die Forderung aufstellt, dass die Social-
wissenschaften ihre Gesetze auf empirischem Wege finden, und
hierauf aus den allgemeinen Gesetzen der menschlichen Natur
beglaubigen mogen, und wenn J. St. Mill dieser Methode,
welche er die umgekehrt deductive nennt, eine geradezu ent-
scheidende Bedeutung fiir die Socialforschung beimisst, so
liegt diesen Anschauungen in letzter Linie offenbar die un-
klare Empfindung der oben dargelegten Thatsache zu Grunde,

Noch eihe andere Frage vermag an dieser Stelle unser
Interesse in Anspruch zu nehmen, die Frage nach dem Ver-
hidltniss, in welchem die Biirgschaften fiir ‘'die Wahrheit
der exacten und realistischen Ergebnisse der theoretischen
Forschung auf dem Gebiete der Volkswirthschaft zu einander
stehen; dieselbe ist aber desswegen von Wichtigkeit, weil
die namentlich unter den deutschen Volkswirthen vielfach
zu Tage tretende Unterschitzung der ,exacten Nationaloko-
nomie“* vornehmlich auf der Verkennung der wahren Natur
des obigen Verhiltnisses beruht.

Es ist unter den Volkswirthen vielfach die Meinung ver-
breitet, dass die empirischen Gesetze, ,weil auf der Exfahrung
beruhend“, hohere Buirgschaften der Wahrheit bieten, als die,
wie angenommen wird, doch nur auf dem Wege der Deduction
aus apriorischen Axiomen gewonnenen Ergebnisse der exacten
Forschung, und demnach im Falle eines Widerspruches zwischen
beiden Gruppen wissenschaftlicher Erkenntnisse die letzteren
durch die ®rsteren modificirt und berichtigt werden miissten.
Die exacte Forschung erscheint solcherart als methodisch
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untergeordneter, der Realismus dagegen als der hoher ver-
biirgte Erkenntnissweg, eine Auffassung, welche, wie kaum
bemerkt zu werden braucht, die Stellung der exacten Forschung
auf dem Gebiete der Politischen Oekonomie in empfindlichster
Weise tangirt, ja geradezu die Negation des selbstindigen
Werthes derselben in sich schliesst.

Der Irrthum, welcher der obigen Anschauung zu Grunde
liegt, beruht in der Verkennung des Wesens der exacten
Richtung der theoretischen Forschung, ihres Verhiltnisses zu
der realistischen, und in der Uebertragung der Gesichtspunkte
der letzteren in die erstere.

Nichts ist so sicher, als dass die Ergebnisse der exacten
Richtung der theoretischen Forschung, mit dem Massstabe des
Realismus gemessen, gleichwie auf allen uibrigen Gebieten der
Erscheinungswelt, so auch auf jenem der Volkswirthschaft
als unzureichend und unempirisch erscheinen. Dies ist indess
selbstverstiandlich, indem die Ergebnisse der exacten Forschung,
und zwar auf allen Gebieten der Erscheinungswelt, nur unter
bestimmten Voraussetzungen wahr sind, unter Voraussetzungen,
welche in der Wirklichkeit nicht immer zutreffen. Die Pri-
fung der exdcten Theorie der Volkswirthschaft an der vollen
Empirie ist eben ein methodischer Widersinn, eine Verkennung
der Grundlagen und Voraussetzungen der exacten Forschung,
zugleich aber auch eine solche der besondern Zwecke, welchen
die exacten Wissenschaften dienen. Die reine Theorie der
Volkswirthschaft an der Erfahrung in ihrer vollen Wirklich-
keit erproben zu wollen, ist ein Vorgang, analog jenem eines
Mathematikers, welcher die Grundsitze der Geometrie durch
Messungen realer Objecte berichtigen wollte, ohne zu beden-
ken, dass diese letzteren ja mit den Grossen, welche die reine
Geometrie supponirt, nicht identisch sind, auch jede Messung
nothwendig Elemente der Ungenauigkeit in sich schliesst. Der
Realismus in der theoretischen Forschung ist gegeniiber der
exacten Richtung der letztern nicht etwas hoheres, sondern
etwas verschiedenes.

In einem wesentlich andern Verhiltnisse zur Empirie, als
die Ergebnisse der exacten Forschung, stehen jene der realisti-
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schen Richtung. Diese letzteren beruhen allerdings auf der
Beobachtung der Erscheinungen in ihrer ,empirischen Wirk-
lichkeit* und Complication und der Prifstein ihrer Wahrheit
ist demnach allerdings die Empirie. Ein empirisches Gesetz
entbehrt von vornherein, d.i. schon seinen methodischen Vor-
aussetzungen nach, der Biirgschaften ausnahmsloser Geltung,
es constatirt gewisse, keineswegs nothwendiger Weise aus-
nahmslose Regelmissigkeiten in der Aufeinanderfolge und
Coexistenz der Erscheinungen. Aber dies festgehalten, muss
es mit der vollen empirischen Wirklichkeit, aus deren Betrach-
tung es gewonnen wurde, ibereinstimmen, sonst ist es un-
wahr und werthlos. Diesen Grundsatz auf die Ergebnisse der
exacten Forschung tibertragen zu wollen, ist aber ein Wider-
sinn, eine Verkennung jenes wichtigen Unterschiedes zwischen
exacter und realistischer Forschung, die zu bekiampfen die
Hauptaufgabe der vorangehenden Untersuchungen ist.

Indem wir dies constatiren, sind wir fern davon, zu leugnen,
dass es hochst wilnschenswerth wire, wenn wir exacte Er- .
kenntnisse zu gewinnen vermochten, welche zugleich mit dex
vollen empirischen Wirklichkeit, im hier entscheidenden Sinne,
itbereinstimmen, oder, was dem Wesen nach das nidmliche
ist, empirische Erkenntnisse, welche zugleich die Vorziige ex-
acter Erkenntnisse aufweisen wiirden. Die menschliche Er-
kenntniss, die Voraussicht und die Beherrschung der Phéno-
mene wiirden hierdurch wesentlich gefordert und vereinfacht
werden. Was wir hier klar zu machen suchen, ist indess,
dass dies unter den factischen Verhiltnissen, welche die
Welt realer Erscheinungen regelmissig darbietet, unerreich-
bar ist.

Da es sich hier um einen unter den deutschen National-
okonomen tief eingewurzelten Irrthum und zugleich um einen
Gegenstand -handelt, iber welchen auch in den erkenntniss-
theoretischen Untersuchungen der besten fremdlandischen
Schriftsteller vielfach Unklarheit besteht, so soll das Verhilt-
niss zwischen den Ergebnissen exacter und realistischer For-
schung auf dem Gebiete unserer Wissenschaft durch ein Bei-
spiel beleuchtet werden, und zwar durch ein solches, welches
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zugleich die Ursachen der Verwirrung, welche in obiger Riick-
sicht herrscht, erkliren wird.

Die exacte Forschung auf dem Gebiete der Preiserschei-
nungen lehrt uns z. B., dass die in einem bestimmten Ver-
kehrsgebiete hervortretende Steigerung des Bedarfes nach
einer Waare (sei es nun, dass dieselbe die Folge einer Be-
volkerungsvermehrung,” oder- der grosseren Intensitit ist, in
welcher das Bediirfniss nach der beziiglichen Waare bei den
einzelnen wirthschaftenden Subjecten auftritt) unter gewissen
Voraussetzungen zu einer dem Masse nach genau be-
stimmbaren Steigerung der Preise fithre23). Diese
Voraussetzungen, welche sich aus jeder geordneten Darstel-
lung der theoretischen Nationalokonomie von selbst ergeben,
sind: 1) dass alle hier in Betracht kommenden wirthschaften-
den Subjecte ihr okonomisches Interesse vollstindig wahrzu-
nehmen bestrebt sind, 2) dass dieselben im Preiskampfe, so-
wohl iiber das bei demselben 6konomisch zu verfolgende Ziel,
als auch iber die hier einschligigen Mittel zur Erreichung
desselben sich nicht im Irrthume befinden, 3) dass ihnen die
okonomische Sachlage, soweit sie auf die Preisbildung von
Einfluss ist, nicht unbekannt sei, 4) dass kein die 6konomische
Freiheit derselben (die Verfolgung ihrer okonomischen Inter-
essen) beeintrichtigender Zusserer Zwang auf sie geiibt wird.

Dass die obigen Voraussetzungen in der realen Wirth-
schaft nur in seltenen Fillen insgesammt zusammentreffen,
und die realen Preise von den 6konomischen (den der.
okonomischen Sachlage entsprechenden) demmnach der Regel
nach mehr oder minder abweichen, bedarf kaum der Bemer-
kung. Die Menschen sind in der Praxis der Wirthschaft nur
selten thatsichlich bestrebt, ihre oOkonomischen Interessen
vollstindig wahr zu nehmen; Riicksichten mancherlei Art,
vor allem Gleichgiltigkeit gegen Okonomische Interessen von
geringerer Bedeutung, Wohlwollen gegen andere u.s. f, ver-
anlassen sie, bei ihrer wirthschaftlichen Thatigkeit ihr Gkono-
misches Interesse bisweilen iiberhaupt nicht, bisweilen nicht

23) Vgl. Meine Grundsatze der Volkswirthschaftslehre I, S. 172 ff.
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vollstindig wahrzunehmen. Dieselben befinden sich ferner
iiber die okonomischen Mittel zur Erreichung ihrer wirth-
schaftlichen Zwecke, ja nicht selten iiber diese letzteren selbst
in Unklarheit und im Irrthume; auch ist die 6konomische Sach-
lage, auf deren Grundlage sie ihre wirthschaftliche Thitigkeit
entwickeln, denselben oft genug nicht, oder doch nur unvollstindig
bekannt; endlich ist ihre 6konomische Freiheit nicht selten durch
Verhiltnisse verschiedener Art beeintrichtigt. Eine bestimmte
Okonomische Sachlage fordert nur in den seltensten Fillen
genau die 6konomischen Preise der Giiter zu Tage; die
realen Preise sind vielmehr von den 6konomischen mehr
oder minder verschieden.

Ist dies aber richtig, so ist zugleich auch klar, dass in
dem obigen typischen Falle die reale Steigerung des Bedarfes
an einer Waare nicht nothwendig eine der so geénderten
okonomischen Sachlage genau entsprechende reale Steigerung,
ja unter Umstinden tberhaupt keine Steigerung der Preise
zur Folge haben wird. Das Gesetz, dass der erhohte Bedarf
an einer Waare eine Steigerung der Preise, und zwar dass
ein bestimmtes Mass der Steigerung des Bedarfes auch eine
ihrem Masse nach bestimmte Steigerung der Preise zur Folge
habe, ist demnach, an der Wirklichkeit in ihrer vollen Com-
plication gepriift, unwahr — unempirisch. Was beweist dies
aber anders, als dass Ergebnisse der exacten Forschung an
der Erfahrung im obigen Sinne eben nicht ihren Prufstein
finden? Das obige Gesetz ist trotz alledem wahr, durchaus
wahr, und von der hdchsten Bedeutung fitr das theoretische
Verstindniss der Preiserscheinungen, so bald man es nur
unter dem der exacten Forschung adiquaten Gesichtspunkte
betrachtet. Zieht man dasselbe unter dem Gesichtspunkte
der realistischen Forschung in Betracht, dann gelangt man
allerdings zu Widerspriichen; der Irrthum liegt indess in
diesem Falle nicht in dem obigen Gesetze, sondern in der
falschen Betrachtungsweise desselben.

Suchen wir nun das analoge Gesetz der Preiserscheinungen
unter dem realistischen Gesichtspunkte der Betrachtung zu
gewinnen, so bedarf es wohl fur keinen in wirthschaftlichen
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Dingen Erfahrenen der besondern Bemerkung, dass dasselbe
jenem, welches das Ergebniss der exacten Forschung ist, schein-
bar sehr ahmlich ist. Es ist eine allbekannte Beobachtung,
dass die Erhéhung der Nachfrage nach einer Waare regel-
missig (wenn auch nicht immer) eine Steigerung des Preises
derselben zur Folge hat. Dieses ,empirische“ Gesetz weist
indess, trotz seiner #ussern Aehnlichkeit, eine fundamentale
Verschiedenheit von dem vorhin dargestellten auf, eine Ver-
schiedenheit, die um so belehrender ist, als die dussere Aehn-
lichkeit der beiden hier in Rede stehenden Gesetze dieselbe
bei flichtiger Beobachtung nur allzu leicht tibersehen lisst.
Das exacte Gesetz besagt, dass, unter bestimmten Vor-
aussetzungen, einer dem Masse nach bestimmten Steigerung
des Bedarfes eine dem Masse nach genau bestimmte Steigerung
der Preise folgen miisse; das empirische Gesetz: dass auf eine
Steigerung des Bedarfes der Regel nach eine solche der
realen Preise thatsichlich folge und zwar eine Steigerung,
welche der Regel nach in einem gewissen, wenn auch keines-
wegs exact bestimmbaren Verhiltnisse zur Steigerung des Be-
darfes steht. Das erstere Gesetz gilt fiir alle Zeiten und Vol-
ker, welche einen Gitterverkehr aufweisen; das letztere lisst
selbst bei einem bestimmten Volke Ausnahmen zu und ist,
was das Mass der Einwirkungen der Nachfrage auf die Preise
anbetrifft, fur jeden Markt leicht ein anderes, erst durch Be-
obachtung zu ermittelndes.

Wir haben oben nicht ohne Absicht ein Beispiel gewihit,
in welchem ein exactes und ein empirisches Gesetz der Volks-
wirthschaft eine #ussere Aehnlichkeit aufweisen, um eben
an einem solchen den tief liegenden Unterschied zwischen den
beiden hier in Rede stehenden Kategorien theoretischer Er-
kenntnisse darzulegen. Es wire indess leicht zu zeigen, dass
in zahllosen anderen Fillen die exacten und die analogen
empirischen Gesetze auch schon in der &usseren Form Ver-
schiedenheiten aufweisen, und es ist somit klar, dass dieselben
mit einander keineswegs verwechselt, noch viel weniger aber
unter den gleichen Gesichtspunkten gepriift werden diirfen.

iejenigen, welche an die Ergebnisse der exacten Richtung



i9j[oma uwadnyoLaq pun uamad
Z}[OYW[OH 10P0 JOISIOABTT ‘UOJMON SOUId JuUnYIsio] USIIBX3
J9p osswuqasiy op — ‘puis jepunaSoq Suniyejy IR I1Yas
Jue JSIOWNZ OIS [1OM ‘q[RUSSeP — “J9pUl USLIYIS UIWUINSAq
H{OADURT] SEp INJ USP Ul OIS URW OM ‘U[aSaluieneg uUeyo(|
~ZINUW JSYIQY s[[ejuepal Y 194yl ul wep UB JIBS BMI9 JI9PpO
‘YIUBYIQIN 19p PUR STWAY) I2p ‘YISAYJ 1op 9213s9L) aIp uaGunu
-1970SI8INBN 49D U9z}9s9Y) usyasiiidwe wsp ue JIoydAm ‘ieq
~|910[319A SI3YIsI0JIN)RN Sould urdua( oxgs SueSiop J9Y0[0S Ul
IPOYIP  TAYII[IJBYISUISSIM 9ZJBSPUNIL) UIISIBJUIWIA[G JIP
Sunuuayio A oIp 9INSPaq ‘UI[OA NZ UIYINS UAIS)Z}9] I8P USZ)IS
-90) UAUISLIIAUId WP JIUI ZUSNIZUO) JBIYT GI YeUISYMIMSH[OA
19D 92}959X) UI)ILXE I9p USlJeyIsSing oIp Iny UL udd
*Jey] ueSulq Nz uesissnmog wnz (| udjRYus
19 YOI[3JRYOSYIIIAU[) I3p JUOWA[Y dyoral[yez yone el
PNONYIIII A uoyosLIdwo USJ[0A“ JAIYL UI OIP) IFBYISYMIM
USYII{YISUSW J9pP ULSUNUIBYISIY US[BII IIP ZUOJSIXd0)) pun
93[0JIOpUBUIOJNY J0p Ul USMRYSIsspw(aSoy oIp uaSaSep oay9[
-SIJBYOSYIIIMSH[O A SYIsNSI[BaI-YosuIdws a1p “310 { YO I[3JBYDS
~YJIIM 19D 9239895 OIP SUN ‘YoBU JINJBN JI3IY! ‘OUOUOYQ
-[eROI}BN 9}98X3 OIp SSBP ‘puUBISW[) USPUSPIOYISIUD NzZApPLIoT
UWOp UIYASIaqn ‘udfe[ UAI09Z}9[ SOSAIP 9SSIUGASIY UBYoISIjax
-03Y} 18D pun snuwsi[esy udyIsLIdwo Sop (BISSB] USp HBYIs
-JIIMSH[0A JOP 9JIqIr) WP jne Sunydsio] ULYISIIeI0oy} JI8p

6S ‘¢ “dep ‘yong sy



Sechstes Capitel.

Ueber die Theorie, dass die volkswirthschaftlichen
Erscheinungen in untrennbarem Zusammenhange mit
der gesammten socialen und staatlichen Entwickelung

der Volker zu behandeln seien.

Dass die obige Anschauungsweise der Gesellschaftserscheinungen der
Geschichtsforschung adaquat sei. — Dessgleichen der specifisch histo-
rischen Richtung der Jurisprudenz. — Dass die mechanische Uebertragung
des obigen Gesichtspunktes auf die theoretischen Socialwissenschaften
iiberhaupt, und die theoretische Volkswirthschaftslehre insbesondere, da-
gegen einen fundamentalen Irrthum in sich schliesse. — Ueber den obigen
Gesichtspunkt in Riacksicht auf die exacte Richtung der theoretischen
Forschung. — Dass derselbe der Idee exacter Theorien #berhaupt, und
jener einer exacten Theorie der volkswirthschaftlichen Erscheinungen ins-
besondere, widerstreite. — Ueber den obigen Gesichtspunkt in Riicksicht
auf die empirisch-realistische Richtung der theoretischen Forschung.
— Dass derselbe auch dieser letzteren nicht durchaus adaquat sei. — Dass
selbst die denkbar realistischeste Richtung der theoretischen Forschung
gewisser Abstractionen von der vollen empirischen Wirklichkeit nicht ent-
behren konne. — Dass die obige Ansicht in ihrer aussersten Consequenz
zur Negation jeder Theorie der Volkswirthschaft und dazu fiihre, die
Geschichtsschreibung als die einzig berechtigte Richtung der Forschung
auf dem Gebiete der Volkswirthschaft anzuerkennen.

Im engen Zusammenhange mit den in den vorangehenden
Abschnitten dargelegten Irrthiimern: der Verwechselung des
historischen und des theoretischen Verstindnisses der Social-
erscheinungen einerseits, und der einseitigen Auffassung des
theoretischen Problems der Socialwissenschaften als eines aus-
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schliesslich realistischen andererseits, steht eine Lehrmeinung,
die mehr als irgend eine andere in der neueren deutschen
Nationalokonomie zur herrschenden Geltung gelangt ist und
nicht nur in den Schriften fast aller hervorragenderen zeit-
genossischen Nationalokonomen der historischen Schule wieder-
kehrt, sondern eingestandenermassen geradezu den Charakter
und die Richtung ihrer Forschung bestimmt.

Ich spreche hier von der Meinung jener, welche ,die
Erscheinungen der Volkswirthschaft nur in unzertrennbarem
Zusammenhange mit der socialen und staatlichen Entwickelung
der Volker verstanden“ wissen wollen 24) und ,die Verselbst-
stindigung des wirthschaftlichen Elementes, die Loslosung
desselben aus dem Gesammtcomplexe des Volks- und Staats-
lebens dem Leben gegenitber als ungeschichtlich und un-
wirklich und darum als die Ursache irrthiimlicher Resultate®
bezeichnen, ,sobald von jenem Standpunkte aus die volle
Wahrheit des wirklichen Lebens durch die Wissenschaft
reproducirt werden solle“ 25).

Die obige Ansicht #6) ist auf dem Gebiete der Geschichts-
forschung bekanntermassen keine neue. Die concreten Er-

24) C. Dietzel, Die Volkswirthschaft und ihr Verhaltniss zu Ge-
sellschaft und Staat. Frankfurt a. M. 1864. S. 52.

25) C. Knies, Die politische Oekonomie vom Standpunkte der ge-
schichtlichen Methode. Braunschweig 1853. S. 29 und 109 ff.

26) Als eine nicht ganz glicckliche Formulirung des obigen Grund-
gedankens muss es bezeichnet werden, wenn Schmoller (Ueber einige
Grundfragen des Rechts und der Volkswirthschaft. Jena 1875. S. 42 ff)
verlangt, dass die Wissenschaft der Nationalokonomie neben den ,tech-
nisch-natiirlichen“ auch die ,psychologischen und ethischen
Ursachen“ ,systematisch in ihrer Bedeutung fiir die Volkswirthschaft“ zu
erforschen habe. Zwischen den beiden obigen Gruppen von Ursachen
besteht namlich kein strenger Gegensatz. Die menschlichen Bediirfnisse
und das aus ihnen resultirende Streben nach Befriedigung derselben, jeden-
falls die weitaus wichtigsten Faktoren der menschlichen Wissenschaft, sind
z. B. sicherlich eben so wohl natiirliche als psychologische Ursachen der
volkswirthschaftlichen Erscheinungen, und doch rechnet sie Schmoller, wie
aus dem Zusammenhange seiner Darstellung hervorgeht, zu den natiir-
lichen, oder wohl gar zu den ,technisch-natiirlichen“ und stellt sie solcher-
art in Gegensatz zu den psychologischen und ethischen Ursachen der
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scheinungen des Volkerlebens sind das Ergebniss zahlloser
zusammenwirkender Factoren, und es giebt wohl kaum eine
Erscheinung dieses letzteren, welche nicht den Einfluss aller,
die Gestaltung der Menschheitserscheinungen bestimmenden
Factoren erfahren wiirde. Der Geschichtsforscher, welcher
eine complicirte Erscheinung des Vélkerlebens oder gar eine
ganze Gruppe von solchen lediglich aus einer einzelnen Ten-
denz menschlicher Bestrebungen oder ausschliesslich aus einem
einzelnen Factor historischer Gestaltung erkliren und uns zum
Verstindnisse bringen wollte, ein Historiker, welcher beispiels-
weise die Thatsachen der auswirtigen Politik der Staaten
lediglich aus dem Charakter und den Tendenzen der leiten-
den Diplomaten, die Entwickelung der Kunst eines Zeitalters
lediglich aus der Individualitit der in demselben zur Geltung
gelangten Kiinstler, Schlachtenerfolge lediglich aus dem Talente
der Feldherren und in allen obigen Fillen nicht zugleich aus
den politischen, culturellen und wirthschaftlichen Zustinden
der Volker, soweit sie auf jene historischen Thatsachen ein-
gewirkt haben, interpretiren wollte, wiirde jedenfalls dem
Vorwurfe der grossten Einseitigkeit bei allen sachkundigen
Geschichtsforschern nicht entgehen.

Das Gesagte gilt selbstverstindlich auch von den ge-
schichtlichen Thatsachen des Rechtes und der Volkswirthschatft.
Als Savigny daran ging, die Bedeutung historischer Rechts-
studien fiir das Verstindniss des Rechtes den deutschen
Juristen zum klareren Bewusstsein zu bringen, als dies bis
dahin der Fall war, konnte er. keinen Moment dariiber in
Zweifel sein, dass das Recht, ,dessen organischer Zusammen-

Volkswirthschaft. Ein Gegensatz besteht in Wahrheit zwischen der spe-
cifisch wirthschaftlichen (der auf die Deckung ihres Giiterbedarfes ge-
richteten) Tendenz und anderen, den nicht 6konomischen Bestrebungen
der Menschen, aus deren Zusammenwirken das reale Volksleben und in
diesem die Volkswirthschaft entsteht, welche demnach in ihrer realen Er-
scheinung keineswegs lediglich als das Ergebniss der ersteren Tendenz
betrachtet werden darf. Diese an sich hochst einfache Beobachtung wird
durch die Kategorien Schmoller’s nicht vertieft, sondern verdunkelt.
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hang mit dem Wesen und Charakter des Volkes“ 2?) ihm klar
war, kein Dasein fiir sich habe, sein Wesen vielmehr, gleich -
wie jenes der Sprache, das Leben des Menschen selbst sei,
von einer besonderen Seite angesehen ?8). Das Recht in
seinen concreten Gestaltungen aus irgend einer bestimmten
Tendenz oder iiberhaupt aus irgend einem einseitigen Ge-
sichtspunkte historisch zu interpretiren und dabei den Ein-
fluss aller iibrigen culturellen Faktoren und aller itbrigen auf
dasselbe einwirkenden historischen Thatsachen gzu verkennen,
lag ihm so ferne, als beispielsweise einem Geschichtsschreiber
der Volkswirthschaft- die Idee, die historischen Entwickelungen
der letzteren ausschliesslich aus irgend einer bestimmten
Tendenz, z. B. aus dem okonomischen Eigennutze der Volker,
beziehungsweise der Volksglieder einseitig erkliren zu wollen.
Recht und Volkswirthschaft in ihrer concreten Gestalt sind
Theile des Gesammtlebens eines Volkes und koénnen nur im
Zusammenhange mit der ganzen Volksgeschichte historisch
verstanden werden. Kein vernunftiger Zweifel ist moglich,
dass Thatsachen der Volkswirthschaft von dem Geschichts-
schreiber auf die Gesammtheit der physischen und culturellen
Faktaren zuriickgefithrt werden miissen, welche bei Gestaltung
derselben mitwirkten, kein verninftiger Zweifel, dass das
historische Verstindniss der Volkswirthschaft und ihrer
Phanomene ,nur im Zusammenhange derselben mit der
socialen und staatlichen Entwickelung der Voélker“ erreicht
zu werden vermag und die Loslosung des wirthschaftlichen
Elementes aus dem Gesammtcomplexe des Volks- und Staats-
lebens, die Loslosung desselben in dem oben charakterisirten
Sinne unhistorisch und dem realen Leben inadiquat wire.
Ueber all diese Dinge kann, wir wiederholen es, kein ver-
ninftiger Zweifel obwalten, und sie sind auch — wenn wir
von einigen Geschichtsphilosophen absehen, welche die ge-
schichtlichen Thatsachen aus einseitigen Tendenzen zu

2 Fr. C. v. Savi gny, Vom Beruf unserer Zeit zur Gesetzgebung
und Rechtswissenschaft. Heidelberg 1814. S. 11.
28) Ebendaselbst S. 30.
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construiren unternahmen, — soweit es sich um das histo-
rische Verstindniss der volkswirthschaftlichen Erscheinungen
handelt, thatséchlich von Historikern nie in Zweifel gezogen
worden.

Nur die vollstindige Verkennung des Wesens der
theoretischen Wissenschaften und der wahren Natur des
durch dieselben vermittelten, des theoretischen Ver-
standnisses der Erscheinungen iberhaupt und jenes Ver-
stindnisses insbesondere, welches die theoretische National-
okonomie uns auf dem Gebiete der volkswirthschaftlichen
Erscheinungen zu vermitteln die Aufgabe hat, konnte indess
eine Reihe von nationalokonomischen Schriftstellern verleiten,
die obigen auf die Geschichte und das historische Verstind-
niss beziiglichen Gesichtspunkte schlechthin, d. i, in durchaus
mechanischer Weise auf die Theorie und das theoretische
Verstiandniss der volkswirthschaftlichen Erscheinungen zu
itbertragen.

Wir werden hier aber von dem obigen Postulate der
Forschung zundchst in Riicksicht auf die exacte, und hier-
auf in Ricksicht auf die realistische Richtung der
theoretischen Forschung auf dem Gebiete der Volkswirthschaft
sprechen.

Es giebt im Kreise der exacten Theorien auch nicht
Eine, welche uns an sich das universelle- theoretische
Verstindniss der Erscheinungswelt oder irgend eines be-
stimmten Gebietes deér letzteren, ja auch nur eimes
einzelnen complicirteren Phénomens der realen Welt, in
seiner Totalitit gedacht, zu verschaffen vermdchte; ein solches
vermogen uns vielmehr stets nur die exacten Wissenschaften
in ihrer Gesammtheit darzubieten, da jede derselben ums
ja nur das Verstindniss einer besonderen Seite der realen
Welt eroffnet.

Wer die Erscheinungen der Natur, wie sie die Erfahrung
uns darbietet, wer eine einzelne Gruppe derselben, ja, wer
auch nur ein einzelnes Naturphinomen in exacter Weise
d. i. als eine Exemplification der strengen Gesetzmissigkeit
in allen nattirlichen Dingen verstehen will, wird dies Ver-
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stindniss nicht etwa lediglich in den Gesetzen der Chemie,
der Mechanik, oder ausschliesslich in jenen der Physik u.s. f.
suchen durfen, sondern nur durch die Gesammtheit oder doch
eine Mehrheit der exacten Wissenschaften zu erreichen ver-
mogen. Nur auf diesem Wege wird er namlich zum exacten
Verstindnisse auch solcher Phasen und Seiten der realen
Phianomene gelangen, welche unter den Gesichtspunkten
einer einzelnen exacten Wissenschaft ihm vielleicht als
Unregelméissigkeiten, als Ausnahmen von der strengen
Gesetzmassigkeit der Erscheinungswelt sich darstellen wiirden.
Keine einzelne exacte Wissenschaft schliesst eben das univer-
selle theoretische Verstandniss auch nur des geringsten Theiles
der realen Welt in sich — stets lehrt sie uns, wie gesagt,
nur eine besondere Seite dieser Gesetzméssigkeit
erkennen.

Wird man desshalb etwa die Chemie, die Physik, die
Mechanik u. s. f. als einseitige Wissenschaften bezeichnen ?
Wird es desshalb einem Naturforscher beifallen, jede einzelne
der obigen Wissenschaften zu einer Theorie der Naturerschei-
nungen. iitberhaupt erweitern zu wollen? -Oder wird ein in
erkenntniss - theoretischen Fragen auch nur einigermassen
Unterrichteter die hier in Rede stehenden Disciplinen als
sabstracte“ gering achten, weil jede einzelne derselben, fiir
sich genommen, zur Erklirung auch nicht irgend eines com-
plicirteren Naturphinomens in seiner vollen empirischen
Wirklichkeit ausreicht?

Dass die einzelnen exacten Wissenschaften uns nur das
theoretische Verstindniss einzelner Seiten der realen
Welt eroffnen, ist ein Fundamentalsatz aller Methodik, und
wer, statt dahin zu streben, durch die Gesammtheit derselben
zum universellen Verstindnisse der concreten Erscheinungen
zu gelangen, dies Ziel in der Weise erreichen will, dass er
die einzelnen exacten Wissenschaften zu universellen Theorien
bestimmter Gebiete der realen Erscheinungen in ihrer vollen
empirischen Wirklichkeit erweitern mochte, verkennt so sehr
die elementarsten Grundsitze der Wissenschaftslehre, dass
seine Berechtigung, fiber das hier behandelte schwierige

Menger, Socialwissenschauft. 5
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Problem mitzusprechen, geradezu in Frage gestellt werden
miisste 29).

Was anderes wollen nun aber die Vertreter der vorhin
charakterisirten Lehrmeinung, als die theoretische National-
okonomie, welche als exacte Wissenschaft doch nur eine
Theorie der wirthschaftlichen Seite des Volkslebens
ist — sein kann! — zu dem Phantom einer Universaltheorie
der socialen Erscheinungen erweitern?

Sollte je die Menschheit zu einem universellen
exacten Verstindnisse der Socialphinomene iiberhaupt und
der Volkswirthschaft insbesondere (in ihrer vollen empirischen
Wirklichkeit gedacht) gelangen, so konnte dies sicherlich nur
auf dem Wege einer Mehrheit von exacten Socialwissen-
schaften geschehen, deren Gesammtheit uns das allseitige
exacte Verstandniss der Socialerscheinungen zu erdffnen hitte.
Dann wiirde es uns allerdings moglich sein, in denjenigen
realen Phinomenen, welche wir vorzugsweise die Erschei-
nungen der Volkswirthschaft nennen, die nicht dkonomischen
Einflisse und Wirkungen — nicht durch die reine National-
okonomie, sondern durch andere Socialwissenschaften, in deren
Bereich die beziglichen Einflisse fallen, in exacter Weise,
d. i. nicht als Ausnahmen von der Gesetzmissigkeit der
okonomischen Erscheinungen, sondern als Exemplificationen
socialer Gesetze, wenn auch, wie selbstverstindlich, nicht als
solche der Volkswirthschaft, verstehen zu lernen. Den Aus-

29) Die Sache ist so klar, dass der obige, nebenbei gesagt, sehr alte
Irrthum selbst einem in methodischen Dingen sonst nicht eben mass-
gebenden Autor wie J. B. Say auffallen musste. Derselbe schreibt: ,Les
phénomenes de la politique eux-mémes n’arrivent point sans causes, et
dans ce vaste champ d’observations un concours de circonstances
pareilles amméne aussi des résultats avalogues. I1’économie politique
montre 'influence de plusieurs de ces causes; mais comme il en existe
beaucoup d’autres . . toutes les sciences n’en feraient qu’ume, si Pon
ne pouvait cultiver une branche de nos connaissances sans cultiver
toutes celles qui s’y rattachent; mais alors quel esprit pourrait embrasser
une telle immensité! On doit donc, je crois, circonscrire les copnaissances
qui sont en particulier le domaine de I'économie politique“ (J. B. Say,
Cours d'E. P. I, p. 5 ff. ed. 1852).
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bau dieser Wissenschaften mogen die Nationalokonomen mit
ihren besten Winschen begleiten und nach Kriften fordern.
Bis dahin werden wir aber, entsprechend der besonderen
wissenschaftlichen Aufgabe, die uns zugefallen ist, uns zu
bemtithen haben, die exacte Nationalokonomie von ihren Irr-
thimern zu reinigen und ihre Liicken auszubauen, um das,
was unser niachster und, bei dem geradezu kliglichen Zu-
stande der nationalokonomischen Theorie, unser dringendster
wissenschaftlicher Beruf ist, die wirthschaftliche Seite
der Socialerscheinungen zu immer klarerem exactem Ver-
stdndnisse zu bringen.

Diejenigen aber, welche hierin eine Einseitigkeit er-
blicken und die reine National6konomie zu einer Theorie der
Socialerscheinungen in ihrer Totalitit verfliichtigen wollen.
verwechseln auch hier die Gesichtspunkte historischen und
theoretischen Verstindnisses mit einander und tibersehen, dass
die Geschichte uns allerdings alle Seiten bestimmter
Erscheinungen, die exacten Theorien dagegen stets nur
bestimmte Seiten aller Erscheinungen in ihrer Weise
zum Verstindniss zu bringen die Aufgabe haben, und eine
Wissenschaft nie einseitig genannt werden kann, wenn sie
ihrer Aufgabe voll geniigt.

Die Ansicht, dass die volkswirthschaftlichen Erscheinungen
in unzertrennbarem Zusammenhange mit der gesammten socia-
len und staatlichen Entwickelung der Volker zu behandeln
seien, ist demnach, zum mindesten als Postulat fiir die exacte
Richtung der theoretischen Forschung auf dem Gebiete der
Volkswirthschaft, ein methodischer Widersinn.

Aber auch in der realistischen Richtung der theo-
retischen Forschung auf dem Gebiete der menschlichen
Wirthschaft kann von einer Behandlung dieser letzteren im
untrennbaren Zusammenhange mit der gesammten socialen
und staatlichen Entwickelung der Volker fuglich nicht die
Rede sein. Auch die ,Realtypen“ und ,empirischen Gesetze“
der Volkswirthschaft sind niamlich keineswegs das Ergebniss
einer alle Seiten des Volkslebens umfassenden Betrachtung
der Socialerscheinungen, sondern, so realistisch die theoretische
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Forschung auch immer gedacht werden mag, in mehr als einer
Riicksicht, gleichfalls das Ergebniss einer Abstraction von ein-
zelnen Seiten dieser letzteren.

Gesetze der Erscheinungen besagen, selbst in der denk-
bar realistischesten Auffassung der theoretischen Probleme,
doch stets nichts anderes, als dass Phidnomene einer gewissen
Erscheinungsform auf solche anderer Erscheinungsformen regel-
missig folgen oder aber mit denselben coexistent sind. Hierin,
also schon in der Idee von ,Gesetzen“, und zwar selbst von
empirischen Gesetzen, liegt nun aber bereits nach mehr als
einer Richtung hin eine in die Augen springende Abstraction
von der vollen empirischen Wirklichkeit. Eine solche liegt
schon in dem Umstande, dass in ,Gesetzen“, welcher Art
dieselben auch immer gedacht werden mogen, nicht (wie in
der Geschichte!) die Aufeinanderfolge oder Coexistenz von
concreten Phinomenen, sondern von Erscheinungs-
formen in Frage kommt, somit schon aus diesem Grunde
eine Abstraction von gewissen Merkmalen der Erscheinungen
in ihrer vollen empirischen Wirklichkeit uneusweichlich ist;
ferner liegt aber auch in dem Umstande eine Abstraction,
dass ,Gesetze“, indem sie die Aufeinanderfolge oder Coexistenz
von bestimmten Erscheinungsformen constatiren, ohne, wie
selbstverstindlich, alle erdenklichen sonstigen Erscheinungs-
formen der Formel einzuverleiben, die ersteren nothwendig
isoliren, von allen iibrigen Erscheinungen abstrahiren. Mit der
Idee von ,Gesetzen der Erscheinungen“ ist somit schlechter-
dings eine gewisse Abstraction von der vollen empirischen
Wirklichkeit der concreten Erscheinungen gegeben; dieseibe
ist nichts Zufalliges, nicht etwa ein zu vermeidender Mangel
einer bestimmten Richtung der theoretischen Forschung, son-
dern so unausweichlich bei Feststellung von ,Gesetzen der
Erscheinungen“ irgend welcher Art, dass der Versuch, der
obigen Abstraction vollig auszuweichen, die Moglichkeit
der Feststellung von Gesetzen der Erscheinungen
geradezu aufheben witrde3?).

%) Das obige der Natur der theoretischen Forschung so vollstindig
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Selbst die denkbar realistischeste Richtung der theore-
tischen Forschung muss demnach mit Abstractionen operiren,
und das Streben nach Typen und typischen Relationen von
realen Erscheinungen, welche sich in jedem Falle auf die
n»volle empirische Wirklichkeit* der letzteren beziehen, ist
demnach ein solches, welches dem Wesen der theoretischen
Forschung, wie sich dieselbe uns auf dem Boden der Wirk-
lichkeit darstellt, schlechterdings widerspricht,

Wenn indess von der obigen, aus der Natur der theo-
retischen Forschung sich nothwendig ergebenden Abstraction
abgesehen wird, so ist schwer zu erkennen, welcher Reform
die realistische Richtung der theoretischen Forschung, im
Sinne einer Beriicksichtigung der vollen empirischen Wirk-
lichkeit, dann noch bedarf? Werden die Gesetze der Volks-
wirthschaft, wie dies der obigen Richtung der theoretischen
Forschung entspricht, auf rein empirischem Wege, durch Be-
obachtung der realen Erscheinungsfolgen und Coexistenzen
von Erscheinungen gewonnen, so liegt ja in diesem Vorgehen
an sich schon eine — von den oben hervorgehobenen Um-
stinden ahgesehen — vollstandige Beriicksichtigung der em-
pirischen Wirklichkeit. Die realen Preise der Giter. die
realen Grundrenten, die realen Capitalzinse u. s. f. sind
in jedem Falle nicht nur das Ergebniss specifisch dkono-
mischer, sondern auch ethischer Tendenzen; indemn wir die
Regelmissigkeiten der Erscheinungsfolge und der Coexistenz
dieser Phianomene auf empirischem Wege feststellen, beriick-
sichtigen wir somit, soweit dies tiberhaupt denkbar ist, den
Einfluss von Recht, Sitte u. s. f. auf die typischen Relationen
der Volkswirthschaft, und es ist nicht abzusehen, wie dieser

widersprechende D’ostulat wurde thatsichlich von einigen extremen Ver-
tretern der historischen Schule der deutschen Nationalokonomie gestellt, in-
dem dieselben, in vollstindiger Verkennung des-Wesens der theoretischen
Forschung, bei Feststellung der (realistischen!) Gesetze der Volkswirthschaft
stets das ganze Volksleben (warum nur dieses und nicht das ganze Uni-
versum, da ja auch hierin eine Abstraction liegt?) in Betracht zu ziehen
vorgeben, damit aber in letzter Consequenz dazu gelangten, von der
theoretischen Forschung vollstindig abzuirren und auf
das Gebiet der Geschichtsschreibung zu gelangen.
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Einfluss noch weiter beriicksichtigt werden sollte, insbesondere
da es ja von selbst einleuchtend ist, dass empirische Ge-
setze der Erscheinungen nur fiir jene ortlichen und zeitlichen
Verhiltnisse ihre Geltung behaupten, aus deren Betrachtung
sie gewonnen wurden.

Das Streben nach Beriicksichtigung der nicht o6kono-
mischen Faktoren der Volkswirthschaft in der realistischen
Richtung der theoretischen Forschung ist somit ein iiber-
fliissiges, weil durch die Natur dieser Richtung des Erkennt-
nissstrebens nothwendig gegebenes; es bedarf hiezu keiner be-
sonderen Methode, noch weniger einer besonderen Gelehrten-
schule; im Gegentheil, es bediirfte ganz eigenthiimlich ge-
arteter Geister, um ,empirische Gesetze* der volkswirth-
schaftlichen Erscheinungen zu erforschen, in welchen die
nichtokonomischen Faktoren der menschlichen Wirthschaft in
der Weise eliminirt werden wiirden, wie unsere historischen
Volkswirthe sich dies vorstellen.

Das obige Postulat ist sowohl in Riicksicht auf die exacte
als auch auf die empirische Richtung der theorstischen
Forschung ein seltsames Missverstindniss.

In Wahrheit wurzelt die Forderung, ,dass die volks-
wirthschaftlichen Erscheinungen im Zusammenhange mit der
ganzen socialen und staatlichen Entwickelung der Volker zu
behandeln seien“, in dem dunkeln Streben, die specifischen
Gesichtspunkte der Geschichtsforschung in die theoretische
Wissenschaft von der Volkswirthschaft zu tibertragen, in
einem Streben, das im Widerspruche mit der Natur dieser
Richtung des Erkenntnissstrebens liegt. Unsere historischen
Nationalokonomen beweisen auch hier ihre geringe metho-
dische Erfahrung, indem sie an eine Richtung der Forschung
hohere Anspriiche stellen, als dieselbe ihrer Natur nach zu
befriedigen vermag, und aus Furcht, einseitig zu erscheinen,
von ihrem eigentlichsten Wissensgebiete, von der politischen
Oekonomie, auf das Gebiet der Geschichtsforschung abirren,
eine Form der Vielseitigkeit, welche der deutschen Wissen-
schaft jedenfalls besser erspart geblieben wire.



Siebentes Capitel.

Ueber das Dogma vom Eigennutze in der theo-
retischen Nationalokonomie und seine Stellung zu den
erkenntniss-theoretischen Problemen dieser letzteren.

Was unter dem obigen ,Dogma“ verstanden, und welche Bedeutung
demselben fir die Theorie der Volkswirthschaft zugeschrieben wird. —
Ueber die Meinung, dass strenge Gesetze der volkswirthschaftlichen Er-
scheinungen nur unter der irrthiimlichen Annahme moglich seien, dass
die Menschen bei ihren wirthschaftlichen Handlungen in Wirklichkeit
lediglich von ihrem wohlverstandenen Interesse geleitet wiirden. — Argu-
mentation, durch welche die obige Meinung widerlegt wird. — Mangel-
haftigkeit dieser Argumentation, indem ausser dem Gemeinsinne auch
Irrthum, Unkenntniss, dusserer Zwang u. s. f. exacte Gesetze
der Volkswirthschaft ausschliessen wiirden, falls die hier in Rede stehende
Argumentation stichhaltig ware. — Dass diese letstere auf einer Ver-
kennung des Wesens der exacten Richtung der theoretischen Forschung
fiberhaupt und jener auf dem Gebiete der Volkswirthschaft insbesondere
beruhe. — Dass die exacte Richtung der theoretischen Forschung keines-
wegs von der Voraussetzung ausgehe, die wirthschaftenden Menschen
witrden thatséchlich nur von jhren 6konomischen Interessen geleitet. —
Welche Bewandtniss es in Wahrheit mit dem sog. Dogma vom Eigen-
nutze in der theoretische